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Introduccion

Las trincheras de los soldados fascistas y las de los milicianos estan unas junto a
otras. A través de ellas, en un alto de la lucha, discuten a gritos:

“Vosotros sois hijos de campesinos y de obreros”, grita un miliciano. “Vosotros
deberfais estar aqui con nosotros, luchando por la republica, donde hay democracia y
libertad.”

La respuesta no se hace esperar; es el argumento con el cual el campesino ha
contestado a todo llamamiento reformista desde la llegada de la repuiblica en 1931:

“¢Te ha dado de comer la republica? ¢Qué ha hecho la republica por nosotros para
que debamos luchar por ella?” En este pequefio incidente, aparecido casualmente en la
prensa, se encuentra la esencia del problema de la guerra civil.

El campesinado, el 70 por 100 de la poblacion, tiene ain que ser ganado para la causa
del proletariado. No jugd ningun papel en la implantaciéon de la republica en 1931. Su
pasividad y hostilidad condujo al triunfo de la reacciéon en noviembre de 1933. Menos en
Catalufia y en Valencia, donde el proletariado se ha declarado en favor de confiscar la tierra
y se la esta entregando al campesino, y en partes de Andalucia, donde los jornaleros se han
apoderado de la tierra, las masas del campesinado no se han levantado a luchar junto a la
clase obrera.

Nunca se ha ganado una guerra civil tan profunda como la espafiola sin presentar un
programa social revolucionario. Sin embargo, el unico programa de la coalicién
gubernamental, encabezada por Caballero, es un programa meramente militar. “Sélo
después de la victoria podremos defender los problemas sociales y politicos de los distintos
grupos que componen el Frente Popular”, dice un portavoz gubernamental, (New York
Times, 20 de septiembre). “Sélo hay un punto en nuestro programa: obtener la victoria.” Sin
embargo, la consigna de la coaliciéon gubernamental “Defiende la repiblica democratica”, si
que contiene un programa social; pero es el programa reformista de defender el
“bondadoso” instrumento politico del modo de produccién burgués.

En la gran Revolucién francesa, la consigna “Libertad, Igualdad y Fraternidad”
significaba, concretamente, tierra para los campesinos, libertad para los siervos, un nuevo
mundo de trabajo y enriquecimiento, arrebatar el poder econémico de los opresores
feudales y poner a Francia en las manos de la burguesia revolucionaria. En la Revolucion

rusa, la consigna “Tierra, Pan y Libertad” unié con éxito al pueblo contra Kornilov y



Kerensky porque significaba la transformacion de Rusia. El proletariado espafiol o elabora
igualmente consignas revolucionarias o no ganara la guerra civil.

El proletariado catalan ya ha reconocido esta gran verdad. Su programa
revolucionario no permanecera confinado dentro de sus propias fronteras. Hoy mismo han
llegado noticias de que otro partido del Frente Popular, el Partido Sindicalista, formado
después de la insurreccién de octubre por anarcosindicalistas que reconocfan la necesidad
de participar en la vida politica, han exigido un programa socialista para continuar la guerra
civil.

El gobierno de Caballero, la “extrema” izquierda del Frente Popular, es en si una
prueba, aunque tergiversada, de que las masas no lucharan por mantener el capitalismo.
Pero los éxitos anteriores de Caballero no pueden y no sustituiran el contenido definido de
un programa de socialismo revolucionario.

En las siguientes paginas se relata la rica historia de la experiencia revolucionaria que
cinco cortos afios han brindado al proletariado espafol. Aparte de la sabiduria que ha
logrado en tan extraordinaria y concentrada experiencia, el proletariado espafiol esta
aprendiendo a tomar en sus manos su propio destino. A las lecciones de la Revoluciéon rusa

se afaden ahora las igualmente profundas lecciones de la Revolucion espafiola.

New York, 22 de septiembre de 1936.



La guerra civil en Espafia



I. El nacimiento de la republica. 1931

“Gloriosa, incruenta, pacifica, armoniosa” fue la revolucién del 14 de abril de 1931.
Dos dias antes el pueblo habia votado la coalicién republicano-socialista en las elecciones
municipales; esto fue suficiente para terminar con Alfonso. La republica espafiola llegd tan
facilmente... Su advenimiento, sin embargo, fue casi el unico hecho incruento conectado
con la revolucion antes o desde 1931.

Durante un siglo Espafia habfa intentado crear un nuevo régimen. Pero la paralisis de
siglos de decadencia senil desde los dias del imperio habian frustrado cualquier intento. La
historia de las derrotas y sus castigos fue sangrienta. Cuatro revoluciones importantes antes
de 1875, seguidas por cuatro terrores blancos, fueron simplemente crescendos en una
sinfonfa casi continua de revueltas campesinas y motines militares, guerras civiles,
insurrecciones regionalistas, pronunciamientos del ejército complots de las camarillas
cortesanas.

Cuando la burguesia moderna irrumpié tardiamente en escena, no pasé a preparar la
revoluciéon burguesa. El transporte y la industria moderna datan de la guerra hispano-
americana, que trajo a Espafia un nuevo fermento. Los anos 1898-1914 son llamados del
“renacimiento nacional” (fueron también los afios de penetracioén del capitalismo mundial
en la India). Los industriales espafioles y catalanes que florecieron en esas dos décadas
rivalizaban en lealtad a la monarquia con las mas antiguas familias propietarias de la tierra.
Algunos —como el conde de Romanones- fueron ennoblecidos, compraron grandes
extensiones de tierra y combinaron en sus propias personas la antigua y la nueva economia;
otros fortalecieron los lazos entre ambas a través de hipotecas y matrimonios con la
aristocracia. El rey mantuvo los atavios feudales, pero apenas tuvo reparos en asociarse con
la burguesia en sus aventuras econémicas mas dudosas. Buscando nuevos campos de
explotacion, la burguesfa obtuvo de Alfonso la campana y conquista de Marruecos,
comenzada en 1912. Con la rentable neutralidad de Espafia durante la guerra mundial,
Alfonso logré el apoyo de la burguesia, que durante cuatro afios encontré el mercado
mundial abierto a sus mercancias.

Cuando después de la guerra los imperialistas recuperaron el mercado, el proletariado
catalan y espafol emprendié grandes luchas y los campesinos y obreros no respetaban al
régimen a raiz de los desastres militares en Marruecos, los industriales catalanes financiaron

el golpe de Primo de Rivera.



El programa del dictador, de obras publicas y control de precios, prohibicién de los
anarcosindicalistas y los comités paritarios obligatorios para los sindicatos socialistas, dio un
nuevo {mpetu a la industria y Rivera y Alfonso obtuvieron la adulacién mas ferviente de la
burguesfa. La crisis mundial truncé la prosperidad espafiola y Rivera cayo, junto con la
peseta, en enero de 1930. Pero la burguesia, en su mayor parte, todavia se aferraba a
Alfonso. Asi, el 28 de septiembre de 1930, en un acto de masas contra la politica del
gobierno, Alcala Zamora, que iba a presidir la republica, pudo aun terminar su discurso con
una alabanza a la corona.

Mientras tanto, en mayo de 1930 los estudiantes y obreros de Madrid habian
enarbolado banderas rojas y republicanas. Se produjeron disparos en los enfrentamientos
con la policfa. En septiembre los socialistas y la UGT pactaron con los grupos republicanos
para terminar con la monarquia: huelgas generales revolucionarias se sucedieron en Sevilla,
Madrid, Bilbao, Barcelona, Valencia, con gravisimos encuentros con las fuerzas armadas en
cada caso. La sublevacién de soldados del 12 de diciembre, realizada precipitadamente
antes del momento planeado, frustré un levantamiento de obreros que debia coincidir con
un motin republicano en el ejército; pero la ejecucion de los lideres provocé la firma de un
manifiesto por los dirigentes republicanos y socialistas que anunciaba el siguiente objetivo:
La inmediata instauracién de la republica. Los firmantes fueron encarcelados en la Prisién
Modelo, de Madrid, que se volvia asi el centro de la vida politica espafola. El intento
desesperado del primer ministro Berenguer de establecer unas Cortes, basadas en el viejo
modelo, de apoyo a Alfonso, fue derrotado por el boicot republicano-socialista; Berenguer
dimiti6. Las elecciones municipales demostraron que las masas estaban con la republica.

Sélo en este ultimo momento los industriales, atemorizados por las huelgas generales,
el progresivo aumento de armas en poder de los obreros que se realizaba abiertamente y
por la amenaza socialista de una huelga general nacional, decidieron que la monarquia era
un sacrificio barato que habia que hacer a los lobos revolucionarios. Entonces, y s6lo
entonces, cuando el mismo Alfonso aceptaba que luchar era inutil, la burguesia acepté la
republica.

El espiritu de la nueva republica se caracteriza por el hecho de que el mas antiguo y el
mayor de los partidos republicanos, el Partido Radical de Lerroux, no hizo nada para traerla
y pronto se alié con los monarquicos. Los cargos contra este partido, de sobornos,
chantajes, engafios y estafas, llenan tres décadas del parlamentarismo espafiol. Los
demagogos del Partido Radical sirvieron a la monarquia en su lucha contra el nacionalismo

catalan. El robo y el chantaje que hicieron famosos a sus homoénimos francesas (ahora



encabezando el Frente Popular) empalidecen al compararlos con las atrevidas campafias
que los radicales espanoles dirigieron contra banqueros e industriales y que terminaron
repentinamente, en cada caso, al ser entregado silenciosamente el esperado y abultado
sobre. Dentro del Partido Radical, el método de polémica normal eran mutuas acusaciones
de corrupcién y chantaje. A causa de su historia, extremadamente sucia, y a pesar de ser el
partido burgués republicano mas antiguo y mas numeroso, hubo una oposicién fortisima a
que participara en el primer gobierno republicano. Esta oposicion vino hasta de los
catdlicos que, como Alcala Zamora, al principio estaban seriamente a favor de la republica
y que, al haber sido ministros de la monarquia, sabfan muy bien cémo Alfonso habia
utilizado a los radicales.

A pesar de tener muchos partidarios entre la burguesia, por ser el partido republicano
mas conservador, los radicales de Lerroux no lograron un liderazgo politico. Se ocupaban
en buscar puestos lucrativos. El horror, compartido por igual por otros republicanos y
socialistas, de que cualquier escandalo alcanzara a la joven republica, tuvo una influencia
terriblemente represiva para los radicales.

Fueron mas felices cuando rapidamente abandonaron el gobierno y se aliaron con los
clericales de Gil-Robles. {Los radicales, cuya principal mercancia en venta habia sido el
anticlericalismol

Los otros partidos republicanos, menos la izquierda catalana, que tenfa campesinos
entre sus filas, eran meras componendas creadas para las elecciones de abril y sin apoyo de
masas, ya que la clase media baja espafiola es insignificante e impotente.

El dnico apoyo real para la republica venia, entonces, del proletariado socialista y
sindicalista. Este hecho significaba que la repuiblica sélo podia ser la transicion a una lucha
por el poder entre la reaccién monarquico-fascista y el socialismo. En Espafa no tenfa
sentido, en esta tardia etapa, la republica democratica.

Sin embargo, desafortunadamente, la direccién socialista no se prepard para esta
lucha. Por el contrario, comparti6 el proyecto pequeno-burgués de los “azanas”.

Este proyecto fue elaborado explicitamente en la Revolucién francesa de 1789. Se
suponia que Espafa tenfa ante si una larga etapa de desarrollo pacifico, en el cual las tareas
de la revoluciéon burguesa serfan realizadas por los socialistas aliados con los obreros.
Después de esto -décadas después de 1931- la republica se transformarfa en una republica
socialista. jEsto es demasiado lejanol, pensaban los lideres socialistas: Prieto, Caballero, De
los Rios, Basteiro, Del Bayo, Araquistain, quienes habian ya llegado a la edad madura, como

minimo, bajo el régimen casi asiatico de la monarquia. Madrid, bastiéon del socialismo, era



aun, en parte, la ciudad de artesanos de principios de siglo; su socialismo era una mezcla del
reformismo provinciano de Pablo Iglesias, su fundador, y de la peor socialdemocracia
alemana: la de la postguerra.

La otra corriente importante en el proletariado espafiol, el anarcosindicalismo, que
disponia en la CNT de alrededor de la mitad de la fuerza que tenfa la UGT, el sindicato
socialista, dominaba Barcelona, moderna ciudad industrial, pero habfa cambiado poco
desde su origen en el Congreso de Cérdoba en 1872. Apolitico, sin remedio, no jugd
ningun papel en la llegada de la republica; luego vird, en los dias de luna de miel, hacia una
postura de apoyo pasivo, que se transformé en un putschismo salvaje tan pronto como la
atmosfera rosa desaparecié. Espafia no encontrarfa su liderazgo politico aqui. Fueron
necesarios cinco afios de revolucion para que el anarcosindicalismo rompiese con su
negativa doctrinaria a entrar en el juego politico y luchar por un estado de obreros.

La construcciéon de la Unidn Soviética -pais campesino, como Espana- y sus logros
alcanzaron un gran eco popular. Pero la metodologia bolchevique de la Revolucion rusa era
practicamente desconocida. La formacién tedrica del socialismo espafiol habia producido
s6lo una pequefia escision bolchevique en 1918. Los progresos que ésta habia logrado en
1930 fueron truncados por la expulsiéon por la Komintern de practicamente todo el partido,
por trotskista, “derechista” y otras herejias. A pesar del amplio apoyo que la Komintern
brindé al PC oficial, éste no desempefié ningin papel importante en el periodo inmediato.
En marzo de 1.932 la Komintern descubrié una nueva herejia y expulsé de nuevo a toda la
direccién. Siguiendo su ideologia del “tercer periodo” (1929-1934), los estalinistas se
opusieron a los frentes unitarios con organizaciones anarquistas y socialistas, a las que
consideraban gemelas del fascismo; formaron vacios “sindicatos rojos” opuestos a la CNT
y a UGT; hicieron vacuos alardes de que estaban formando soviets campesinos, en un
momento en que no tenfan seguidores entre el proletariado, que es quien debe dirigir tales
soviets. Agitaban a favor de la “revoluciéon democratica de obreros y campesinos” -concepto
repudiado por Lenin en 1917-, diferenciandola de las revoluciones burguesas y proletarias,
confundiendo asi, sin remedio, las tareas de luchar por el apoyo de las masas y la ulterior
lucha por el poder. Los estalinistas abandonaron el confusionismo del “tercer periodo” en
1935, para levantar el desacreditado “Frente Popular”, politica de coaliciones con la
burguesia. Del principio al final jugaron un papel profundamente reaccionario.

La verdadera tradicién bolchevique fue representada coherentemente en Espafia s6lo
por un pequefo grupo, la Izquierda Comunista, simpatizante del movimiento “trotskista”

internacional. Trotsky mismo escribié6 dos importantes panfletos, La revolucion en Espaa,
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algunos meses antes de la llegada de la repuablica; La revolucion espaiiola en peligro, poco
después, y varios articulos a medida que los hechos se desarrollaban. Nadie puede entender
la dindmica de la revoluciéon espafiola sin leer los proféticos analisis de Trotsky. En cada
cuestiéon basica los hechos han refrendado sus escritos. Rebatié las doctrinas
pseudojacobinas del socialismo oficial con una demostracion marxista-leninista, rico en
analisis concretos de las condiciones espafiolas, de la imposibilidad de que la republica
burguesa realizara las tareas democraticas de la revoluciéon. A las tonterias
pseudoizquierdistas de los estalinistas opuso el programa concreto con el cual un partido
revolucionario podia ganarse las masas espafiolas y conducirlas a una revolucion victoriosa.

Pero la Izquierda Comunista era un pequefio grupo y no un partido. Los partidos no
se construyen, ni siquiera en una situaciéon revolucionaria, de la noche a la mafiana. Un
grupo no es un partido. La Izquierda Comunista, desgraciadamente, no comprendié esto, y
no sigui6 a Trotsky en su valoracion del significado profundo-del giro izquierdista entre las
filas socialistas, después de que los hechos confirmaron las predicciones de Trotsky. A este
“izquierdismo” siguié una linea oportunista que condujo a firmar el programa del Frente
Popular. Sélo después de comenzar la actual guerra civil, los anteriores trotskistas (ahora en
el POUM) volvieron a una linea bolchevique.

Asi el proletariado, cuando llegé la republica, carecia de una direccién que le

preparase para sus importantes tareas. jHubo de pagar muy caro por este vacio!

II. ILas tareas de la revolucidon

democratico-burguesa

La republica burguesa se enfrentd a cinco grandes tareas; habfan de ser resueltas o el
régimen darfa paso a la reaccién monarquica o fascista, o a una nueva revoluciéon y a un

estado de trabajadores.

1. La cuestion agraria

Mas de la mitad de la renta nacional, casi dos tercios de las exportaciones y la mayor
parte de los ingresos fiscales internos, provenian de la agricultura; el 70 por 100 de la
poblacion era rural. La agricultura se convertfa asi en el problema clave para el futuro de
Espana.

La distribucion de la tierra es la mas desigual de Europa. Los terratenientes poseen

un tercio de la tierra, en algunos casos, con fincas que cubren la mitad de una provincia. El
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grupo de “medianos propietarios”, mas numeroso que el de los terratenientes, posee otro
tercio, también en grandes extensiones cultivadas por aparceros y jornaleros. El tercio
restante pertenece a los campesinos, la mayorfa dividido en explotaciones equipadas de
forma primitiva, de cinco hectareas o menos de secano, tierra pobre, insuficiente para
mantener a sus familias. Si el campesino dispone de buenas tierras -extensiones horticolas
en la costa mediterranea-, éstas estan divididas en parcelas del tamafio de un pequefio
jardin.

Cinco millones de familias campesinas pueden dividirse en tres categorias:

-Dos millones poseen extensiones insuficientes. Sélo en las provincias del Norte hay
algunas familias campesinas que llevan una existencia moderadamente confortable. La gran
mayoria de estos millones de “propietarios” se mueren de hambre igual que los que no
poseen nada de tierra, teniendo que trabajar de jornaleros siempre que pueden.

-Un millén y medio de aparceros dividen la cosecha con el propietario de la tierra,
sujetos a una triple opresion: la del propietario, la del usurero que financia la cosecha y la
del comerciante que la compra.

-Un millon y medio de jornaleros venden su fuerza de trabajo a jornales
increiblemente bajos y, en el mejor de los casos estan en paro durante noventa a ciento

cincuenta dias por afio. Un buen jornal es de seis pesetas por dia.

La explotacion del trabajo se complementa con el expolio impositivo. Del total de
impuestos recaudados en el campo en el primer ano de la republica, mas de la mitad
provenian de los campesinos propietarios.

Las condiciones bajo las que viven millones de familias es indescriptible. Algo
comparable se puede encontrar en Oriente, en las condiciones de vida del campesino chino
e hindua. Morirse de hambre entre las cosechas es un proceso norzal. La prensa espafiola, en
estas ocasiones, informa repetidas veces que en comarcas enteras los campesinos se
alimentan de raices y de hierbas silvestres cocidas. Revueltas desesperadas, saqueos de
grano, ataques a almacenes de viveres y periodos de lucha semibandolera han formado
parte de la historia de Espana durante un siglo. En cada ocasioén se demostrd, una vez mas,
que el campesinado disperso, sin ayuda de las ciudades, no podia liberarse.

Las ultimas décadas hostigaron al campesino. Los serenos afios de la guerra mundial,
1914-1918, dieron a la agricultura espafiola la oportunidad de entrar en el mercado mundial

y de obtener altos precios. El alza resultante en el precio de los productos y de la tierra fue
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capitalizada en efectivo por los terratenientes a través de hipotecas. Los campesinos apenas
obtuvieron beneficios. Sin embargo, el peso del hundimiento de la agricultura, al terminar
la guerra, recayo6 sobre los campesinos. La crisis de la agricultura, parte de la crisis mundial,
agravada por los obstaculos arancelarios establecidos por Inglaterra y Francia contra la
agricultura espafiola, llevo al campesino a tal estado que, en 1931, en regiones enteras habia
peligro de exterminacion por hambre; y un ejéreito permanente de parados en el campo.

La tnica solucion de esta situacion deplorable era la inmediata expropiacion de los
dos tercios de tierra en manos de los propietarios (grandes y “medianos”) y su distribucion
entre el campesinado. Aun esto no serfa suficiente. Excepto en las regiones horticolas del
Mediterraneo, los métodos de cultivo utilizados son primitivos. El rendimiento por
hectarea es el mas bajo de Europa. Los métodos intensivos de agricultura, que requieren
formacion técnica, herramientas modernas, fertilizantes, etc., e implican una ayuda estatal
sistematica a la agricultura, tendrian que completar la distribucion de la tierra,

La propiedad feudal de la tierra en Francia fue destruida por los jacobinos,
favoreciendo las relaciones de produccion capitalistas. Pero en Espafia, en 1931, la tierra ya
se explotaba bajo relaciones capitalistas. Hacfa tiempo que la tierra era enajenable,
comprada y vendida en el mercado; por tanto, hipotecable y endeudable. Por consiguiente,
confiscar la tierra significaria confiscar el capital bancario, e implicaria un golpe de muerte al capitalismo
espariol, agricola e industrial.

De este hecho evidente, la coaliciéon gubernamental llegd a la conclusién de que
entonces la tierra no podia confiscarse. En su lugar elabord extensos e inutiles planes, de
acuerdo con los cuales el gobierno, a través del Instituto de Reforma Agraria, debia
comprar extensiones de tierra y parcelarlas para arrendarselas a los campesinos. Como
Espafia es un pais empobrecido, con un estado de pocos recursos, este proceso setria
necesariamente muy largo. Los propios calculos gubernamentales demostraron que este
método de distribuir la tierra después de compratrla y arrendarla a su vez durarfa, al menos,

un siglo.
2. El desarrollo de la industria espariola
Si la coaliciéon republicano socialista no podia resolver el problema agrario, spodia
desarrollar las fuerzas productivas de la industria y el transporte?

Comparada con la industria de las grandes potencias imperialistas, Espafa esta muy

atrasada. {S6lo 8.500 millas de via férrea en un pais mas grande que Alemania! En 1930
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suponia el 1,1 por 100 del comercio mundial, un poco menos de lo que suponia antes de la
guerra.

La etapa de desarrollo de la industria espafiola fue corta: 1898-1914. El desarrollo de
la industria en los afios de la gran guerra se transformé en una fuente de dificultades
posteriores. El fin de la guerra provocé que la industria espafiola, infantil y sin el respaldo
de una potencia fuerte, pronto se quedara atras en la carrera imperialista por los mercados.
Ni siquiera el mercado interno pudo ser preservado para su propia industria. El control de
precios de Primo de Rivera provocé represalias de Francia e Inglaterra contra la agricultura
espafiola. Como ésta suponia de un tercio a los dos tercios de las exportaciones, la medida
conllevé una terrible crisis agricola, seguida del derrumbe del mercado interior para la
industria. Esta crisis, en 1931, fue el anuncio de la republica,

Estos hechos saltaban a la vista, pero la coalicion republicano-socialista repetia, como
si fuera una férmula magica, que Espafia estaba en el comienzo del desarrollo capitalista,
que de alguna forma desarrollarfan la industria y el comercio, que la crisis mundial se
solucionaria, etc. La republica encontré casi un millon de parados entre obreros vy
campesinos; antes de finales de 1933 eran un millén y medio que, junto con las personas
que de ellos dependian, suponian el 25 por 100 de la poblacién.

Con logica de hierro los trotskistas demostraban que la débil industria espanola, bajo
relaciones capitalistas, sdlo puede desarrollarse en un mercado mundial en expansion, y el mercado
mundial se ha reducido progresivamente; la industria espanola solo puede desarrollarse bajo la proteccion de
un mongpolio del comercio exterior; pero la uniéon del capitalismo mundial en Espafia y la
amenaza de Francia e Inglaterra sobre las exportaciones agricolas significaban que un
gobierno burgués no podia crear un monopolio de comercio exterior.

Si el retraso de la industria espafiola impidi6 su desarrollo posterior bajo el
capitalismo, ese mismo retraso (como el de Rusia) ha provocado la concentracion del
proletariado en grandes empresas en unas pocas ciudades. Barcelona, el puerto y centro
industrial mas importante, junto a las ciudades industriales de Catalufia, concentran el 45
por 100 de la clase obrera espafiola. Vizcaya, Asturias y Madrid, la mayor parte del resto.
Espafa, en conjunto, tiene menos de dos millones de obreros industriales, pero su peso

especifico, por su concentracion, es comparable al del proletariado ruso.

3. La Iglesia

LLa separacion de la Iglesia y el estado no era una tarea meramente parlamentaria. Para

lograr la separacion, la Revolucion francesa confiscé las tierras de la Iglesia, alent6 a los
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campesinos a apoderarse de ellas, disolvié las 6rdenes religiosas, confisco las iglesias y su
riqueza y durante muchos afos ilegaliz6 y prohibié el ejercicio del sacerdocio. Sélo
entonces la aun inadecuada separacion de la Iglesia y el estado fue llevada a cabo en
Francia.

En la Espafia de 1931 el problema era todavia mas urgente y acuciante. La Iglesia,
por su pasado, solo podia ser un mortal enemigo de la republica. Durante siglos la Iglesia
habia impedido cualquier tipo de progreso. Hasta un rey tan catdlico como Carlos III se
habia visto obligado a expulsar a los jesuitas en 1767; José Bonaparte tuvo que disolver las
ordenes religiosas y el liberal Mendizabal las suprimié en 1835. La Iglesia habia aniquilado
todas las revoluciones del siglo XIX; como respuesta, cada revoluciéon, cada avance en la
vida espafola, habia sido necesariamente anticlerical. Incluso el rey Alfonso, después de las
revueltas en Barcelona en 1909, tuvo que anunciar que “darfa cauce a las aspiraciones
populares de reducir y regular el excesivo numero de 6rdenes religiosas” y que estableceria
la libertad religiosa. Sin embargo, Roma cambi6 la decision de Alfonso. Cada intento de
ampliar las bases del régimen fue frustrado por la Iglesia, la Gltima vez en 1923, cuando
vetd la propuesta del primer ministro, marqués de Alhucemas, de convocar Cortes
Constituyentes, y apoyo la dictadura. No es extrafio, entonces, que cada periodo de
agitacion desde 1912 haya sido seguido por quema de iglesias y matanzas de clérigos.

Se puede medir el poder econémico de la Iglesia por la estimacion, dada a las Cortes
en 1931, de que la Orden de los jesuitas posefa un tercio de la riqueza nacional. Las tierras
confiscadas después de la revolucion de 1868, fueron indemnizadas por la reacciéon tan
generosamente que la Iglesia emprendié una carrera en el mundo de la industria y las
finanzas. Sus bancos monopolistas de “crédito agricola” eran los usureros del campo y sus
bancos urbanos los socios de la industria. Las ordenes religiosas eran duefias de
establecimientos industriales (molinos de harina, lavaderos, talleres de costura, vestidos,
etc.) con fuerza de trabajo gratis (huérfanos, “estudiantes”), compitiendo, con gran ventaja,
con la industria. Como era la religion oficial, recibia anualmente decenas de millones del
presupuesto estatal, estaba libre de impuestos, incluso en la produccién industrial, y recibia
sustanciosos honorarios por bautizos, bodas, entierros, etc.

Su control oficial de la educacién salvaguardaba al estudiante de radicalismos y
mantenfa al campesino analfabeto. La mitad de la poblacion ‘espafiola en 1931 no sabia leer
ni escribir. Hasta hace poco las indulgencias papales se vendian por unas cuantas pesetas;

tirmadas por el obispo, se compraban en tiendas que exhibian el anuncio: “Las bulas estan
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baratas hoy.” Esto nos da una idea de la magnitud de la supersticiéon originada por la
Iglesia.

Sus “hordas ataviadas” eran un verdadero ejército que se enfrentaba a la republica; de
80 a 90.000 en 4.000 casas de ordenes religiosas, y mas de 25.000 curas parrocos. El
namero de religiosos sobrepasaba el total de los estudiantes de ensefianza media y doblaba
el nimero de estudiantes de ensefianza superior en el pafs.

En los primeros meses de la republica, la Iglesia actué cautelosa y deliberadamente en
su lucha contra el nuevo régimen: una carta pastoral aconsejando a los catélicos votar a los
candidatos catélicos que no eran ni “republicanos ni monarquicos” fue contestada, en
mayo, por la quema masiva de iglesias y de conventos. Sin embargo, para nadie era un
secreto que el ejéreito innumerable de monjes, monjas y curas parrocos agitaban
vigorosamente, de casa en casa. Como en cada periodo crucial de la historia espafiola en
que la Iglesia se sentfa amenazada por el cambio, su actividad se centraba en propagar
rumores supersticiosos de incidentes calificados como milagros -estatuas que lloraban,
crucifijos que sangraban-, presagios de malos tiempos que hacian su aparicion. ;Qué podia
hacer el gobierno republicano ante esta poderosa amenaza?

El problema con la Iglesia provocé la primera crisis gubernamental; Azafia formulé
un compromiso que fue aceptado. Las 6rdenes religiosas no debfan ser molestadas a no ser
que se probase, como en el caso de cualquier otra organizacion, que eran nocivas al bien
publico. Hubo un pacto de caballeros de que esto se aplicaria s6lo a los jesuitas, que fueron
disueltos en enero de 1932, después de que se les brindé amplias oportunidades para
transferir la mayor parte de su riqueza a particulares y a otras 6rdenes. La declaracion de
separacion Iglesia-Estado terminé formalmente con las subvenciones gubernamentales al
clero, pero fueron recuperadas, en parte, por la Iglesia, en pagos por la educacién; ya que la
expulsion de la Iglesia de los colegios iba a ser un plan de “larga duracion”. Este fue todo el
programa eclesial del gobierno. Aun esta legislacion patéticamente insuficiente, provoco las
iras de la burguesia; se opusieron, por ejemplo, no soélo los ministros catélicos Alcala
Zamora y Maura, sino también Lerroux, republicano radical, que habia hecho carrera,
durante toda una vida en la politica espafiola, basandose en el anticlericalismo. Anticlerical
de palabra y deseosa de un reparto mas justo del botin, la burguesia republicana estaba tan
unida a los intereses de los terratenientes-capitalistas que, a su vez, se apoyaban en la
Iglesia, que era incapaz de un ataque serio a su poder politico y econémico.

La Izquierda Comunista declaré que ésta era una prueba mas de la bancarrota del

gobierno de coaliciéon. Ni siquiera podia cumplir la tarea “democratico-burguesa” de
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controlar a la Iglesia. Los revolucionarios exigieron la confiscaciéon de toda la riqueza
eclesial, la disoluciéon de todas las ordenes, la inmediata prohibicién de profesores
religiosos en los colegios, la utilizaciéon de los fondos de la Iglesia para ayudar al
campesinado a cultivar la tierra y llamaron a los campesinos a apoderarse de las tierras de

la Iglesia.

4. Eleército

La Historia de Espafia, durante el siglo XIX y el primer tercio del siglo XX, es una
historia de complots y pronunciamientos militares. L.a monarquia acudié al ejército para
terminar con la oposicion; esto le otorgd un papel privilegiado y tuvo como consecuencia el
mimo de una casta oficial. Los oficiales llegaron a ser tan numerosos que toda la
administraciéon colonial y gran parte de la nacional (incluida la Guardia Civil) les fue
confiada. Los oficiales utilizaron la necesidad, cada vez mayor, de Alfonso de apoyo militar
para atrincherarse. La Ley de Jurisdicciones de 1905, que otorgd a los tribunales militares el
poder de juzgar y castigar los libelos civiles sobre el ejército, transformd la critica de la
prensa y de la clase trabajadora en crimen de lesa majestad. Incluso en 1917, el primer
ministro de Alfonso, Maura, sefialé que los oficiales estaban impidiendo el gobierno civil.
En 1919 la casta militar, en desacuerdo con las concesiones hechas a raiz de la huelga
general, organizada en Juntas de Oficiales para presionar al gobierno y a la opinién publica,
exigieron la destitucion del jefe de Policia. El ministro de la Guerra era siempre uno de
ellos. Habia un oficial por cada seis soldados, y el presupuesto militar crecfa junto con ellos.
El presupuesté militar llegé a ser tan insoportable que incluso Primo de Rivera intent6
reducir la oficialidad; las Juntas de Oficiales se vengaron, dejandolo caer sin protestar, a
pesar de que lo habian apoyado cuando el golpe. Alfonso los defendié hasta el final.

La tradicién de una casta independiente y privilegiada era un grave peligro para la
republica. En un pais donde la clase media baja es tan insignificante, los oficiales tienen que
ser reclutados entre las clases altas; asi estaran unidos por lazos de parentesco, amistad,
posicion social, etc., con los terratenientes e industriales reaccionarios. Para evitar esto, los
oficiales deberan ser reclutados entre el campesinado y los obreros. Este problema era
acuciante: el control del ejército es una cuestion de vida o muerte para cualquier régimen.

La coalicion republicano-socialista puso este grave problema en las manos de Azafia,
ministro de Guerra. Azafia redujo el ejército por un sistema de retiro voluntario para los
oficiales tan favorable, que en pocos dias 7.000 oficiales se retiraron. El Cuerpo de

Oficiales disminuido, continué siendo lo que habia sido bajo la monarquia.
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La Izquierda Comunista denuncié esto como una traicion a la revolucion
democratica... Exigié la destituciéon de todo el Cuerpo de Oficiales y su sustituciéon por
oficiales reclutados entre la tropa, elegidos por los soldados. Izquierda Comunista llamé a
los soldados a tomar el asunto en sus manos, sefialando que la republica burguesa les
trataba tan barbaramente como la monarquia. Su meta era conducir a los soldados a
confraternizar y formar consejos comunes con los obreros revolucionarios.

La democratizacion del ejército era considerada por los revolucionarios como una
tarea necesaria, no para el derrocamiento revolucionario de la burguesia -otros 6rganos eran
necesarios para esto- sino como medida de defensa contra el regreso de la reaccion. El
fracaso del gobierno de coalicién en esta tarea elemental de la revolucion democratica era,
simplemente, otra prueba mas de que soélo la revolucién proletaria resolverfa las tareas

democratico-burguesas en la revolucién espafiola.

5. E/problema colonial y nacional

LLa monarquia “feudal” habia sido no sélo moderna para alentar el origen, desarrollo
y decadencia de la industria y finanzas burguesas, sino también ultramoderna, al embarcarse
en la conquista y explotaciéon de colonias en el estilo mas reciente del capitalismo
2

financiero. El “renacimiento naciona

(1912-1926).

incluy6 la conquista y pacificacion de Marruecos

Solo en el desastre de Annual (1921) perdieron la vida 10.000 obreros y campesinos,
obligados al Servicio Militar durante dos afios. El coste de la campafia de Marruecos
después de la guerra mundial fue de 700 millones de pesetas. El golpe de Primo de Rivera
fue precedido de alborotos al llamamiento de reclutas y reservas y de motines al
embarcarse. La alianza con el imperialismo francés al afio siguiente llevé a la victoria
decisiva sobre el pueblo marroqui. Una administracién colonial cruel y asesina exploté a los
campesinos y tribus marroquies para beneficio del gobierno y de unos pocos capitalistas.

La coalicién republicano-socialista goberné las colonias espafolas en Marruecos
como lo habfa hecho la monarquia, a través de la Legion Extranjera y de los mercenarios
nativos. Los socialistas argumentaban que cuando se diesen las condiciones extenderfan la
democracia y las mejoras de un régimen progresista a Marruecos.

Trotsky y sus partidarios calificaron la postura socialista de acto de traicién a un
pueblo oprimido. Incluso por la seguridad del pueblo espafiol, Marruecos debia ser
liberado. Los especialmente viciosos legionarios y mercenarios que alli se criaban serfan la

primera fuerza en ser utilizada por un golpe reaccionario y Marruecos su base militar. Los

- 18 -



trabajadores debian luchar por la retirada inmediata de todas las tropas y la independencia
de Marruecos, e incitar al pueblo marroqui en este sentido. La libertad de las masas
espafiolas estarfa en peligro mientras las colonias no fuesen liberadas.

La solucion a la /liberacion nacional de los pueblos catalan y vasco era similar a la de la
cuestion colonial. El fuerte partido pequefio-burgués Esguerra Catalana tenia su principal
apoyo entre los aparceros militantes, que debian aliarse con los trabajadores
revolucionarios, pero que sucumbieron al programa nacionalista de la pequefia burguesia, la
cual encontr6 asi el apoyo del campesinado contra el papel desnacionalizador del gran
capital y la burocracia estatal espafiola. En las provincias vascas la cuestién nacional, en
1931, tuvo consecuencias aun mas serias; el movimiento nacionalista estaba controlado por
los clericales y conservadores y se transformé en el bloque de los diputados mas
reaccionarios en las Cortes Constituyentes. Como las provincias vascas y catalanas son las
regiones industriales mas importantes, éste era un problema decisivo para el futuro del
movimiento obrero. ;Cémo liberar a estos obreros y campesinos del control de clases
enemigas?

Los bolcheviques rusos dieron el modelo para la solucién: inscribieron en su
programa la liberacién nacional y la llevaron a cabo después de la Revolucion de Octubre.
La autonomia mas amplia para las regiones nacionales es perfectamente compatible con la
unidad econémica; las masas no tienen nada que perder con una medida de este tipo, que
en una republica de obreros permitira a la economia y a la cultura desarrollarse libremente.

Cualquier otra postura que no sea el apoyo a la liberaciéon nacional apoya, directa o
indirectamente, la maxima centralizacién burocratica de Espafia exigida por la clase
dominante, y asf sera extendida por las nacionalidades oprimidas.

El nacionalismo catalan se habia desarrollado bajo la opresiéon de la dictadura
primorriverista. Asi, un dfa antes de la proclamacién de la republica en Madrid, los
catalanes habian ocupado los edificios del gobierno y proclamado una republica catalana
independiente. Una comisiéon de los lideres republicanos y socialistas se precipitaron a
Barcelona y combinaron promesas de un estatuto de autonomia con amenazas extremas de
represion; el arreglo final dio a Catalufia una autonomia muy restringida, que dejé a los
politicos catalanes agraviados, hecho que podian utilizar provechosamente para mantener a
sus seguidores obreros y campesinos. Bajo el pretexto de que el movimiento nacionalista
vasco era reaccionario, la coalicién republicano-socialista retrasé la soluciéon de esta
cuestion, y otorgo asi a los clericales vascos, amenazados por la proletarizacion de la region,

una nueva influencia entre las masas. Los socialistas, alegando liberarse de los prejuicios
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regionales, se identificaban con el punto de vista del imperialismo burgués espafol. Asi, en
todos los campos, la republica burguesa demostrd ser absolutamente incapaz de realizar las
tareas “democratico-burguesas” de la revolucion espafiola. Esto significaba que la republica
no podia tener estabilidad; sélo podia ser una corta etapa de transicién, que dejarfa su lugar
a la reaccion militar, fascista o monarquica, o a una revolucioén social auténtica que diese a
los obreros poder para construir una sociedad socialista. La lucha contra la reaccion y por el

Socialismo era la tinica tarea y en el orden del dia.

III.  El gobierno de coalicién y el retorno

de la reaccion

La revolucion de 1931 no tenfa un mes cuando ya ocurrieron luchas sangrientas entre
obreros y soldados.

El mandato del cardenal primado a los catdlicos de no votar ni monarquicos ni
republicanos condujo a la masiva quema de iglesias. Los obreros abuchearon una reunion
en un club monarquico el 10 de mayo. LLos monarquicos dispararon e hirieron a obreros; al
correrse la noticia en Madrid, grupos de obreros iniciaron una redada de monarquicos. La
lucha contra la Iglesia y los monarquicos alcanzé tales proporciones que los obreros
comprometidos no acudieron a las fabricas por unos dias, para llevar adelante la lucha. Los
socialistas se unieron a los republicanos pidiendo calma y la vuelta al trabajo; los
revolucionarios exigian exterminar las organizaciones monarquicas y arrestar a sus lideres.
Los socialistas dieron 6rdenes a sus milicias de ayudar a la Policia a mantener la ley y el
orden. En las luchas siguientes la Guardia Civil hiri6 a 10 trabajadores. Una comision de
sus compafieros exigi6 del gobierno provisional la disoluciéon de la Guardia Civil. La réplica
del gobierno fue la declaracion de la ley marcial y el acuartelamiento de tropas en las
ciudades importantes. El ejército y la policia de Alfonso, su casta de oficiales, todavia
llorando al rey exiliado, se solazaban en ataques a aquellos que habfan provocado la huida
del rey. Los trabajadores tuvieron su primer contacto con la republica y con la participacion
socialista en el gobierno burgués.

Al redactar la nueva Constitucion, los socialistas consideraron la coalicion
republicano-socialista como el gobierno permanente de Espafia. Era mas importante dar al
gobierno espafiol fuertes poderes que dejar las riendas sueltas a los anarquistas y a los
comunistas “irresponsables”, para que incitaran a las masas al desorden.

¢Habfa alguna justificacién posible de la postura socialista? Los socialistas espafioles

planteaban que su apoyo al gobierno estaba justificado porque ésta era una revolucién
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burguesa, que podia ser realizada por un gobierno republicano y que la “consolidacion de la
republica” era la tarea mds inmediata para evitar el regreso de la reacciéon. Con este
argumento se hacfan eco de la socialdemocracia alemana y austrfaca de la postguerra. Pero
negaban abiertamente la auténtica tradicion y practica del marxismo.

Las revoluciones de 1848 habian fracasado y habian sido seguidas por el retorno de la
reaccion por la indecisién de los republicanos pequefio-burgueses. Sacando lecciones de
1848, Marx lleg6 a la conclusion que la lucha contra la vuelta de la reaccion y para asegurar
los maximos derechos a los obreros bajo la nueva republica requerfan que en las
revoluciones burguesas siguientes el proletariado luchase con independencia, politica y
organizativa, de los republicanos pequeno-burgueses!.

Las concepciones estratégicas de Marx fueron aplicadas en la Revolucién rusa de
1905, donde el proletariado creé soviets de obreros, constituidos por delegados elegidos en
las fabricas, talleres y barrios, como instrumento flexible para unificar a los obreros de
distintas tendencias en la lucha contra el zarismo. Los obreros rusos siguieron el consejo de
Marx de que no es necesario ninguna alianza con, incluso, los sectores mas progresistas de
la burguesia: ambas clases golpean al mismo enemigo, pero las organizaciones proletarias
persiguen fines independientes sin la limitacién y el compromiso innecesario de una alianza

-esto es, un programa comun que sélo podra ser minimo y, por tanto, un programa

! “Para luchar contra un enemigo comuin no se precisa ninguna unién especial. Por cuanto es
necesario luchar directamente contra tal enemigo, los intereses de ambos partidos coinciden por el
momento...” El propésito de la pequefia burguesia serd, en cuanto quede asegurada la victoria, utilizatla en
beneficio propio, invitar a los obreros a que permanezcan tranquilos y retornen al trabajo, evitar los llamados
excesos y despojar al proletariado de los frutos de la victoria™...

“Durante la lucha y después de la lucha, los obreros, en cada oportunidad, deben presentar sus
propias exigencias en contradiccién con las exigencias que plantean los democratas burgueses... Deben
detener, siempre que sea posible, cualquier manifestacion de embriaguez por el triunfo y de entusiasmo por el
nuevo estado de cosas, y deben explicar claramente su falta de confianza, en todos los sentidos, en el nuevo
gobierno a través de un andlisis despiadado del nuevo estado de cosas. Deben, simultineamente, erigir su
propio gobierno obrero revolucionatio paralelo al nuevo gobierno oficial, sea en la forma de comités
ejecutivos, juntas de batrios, clubs obreros o comités obreros, para que el gobierno democratico-burgués no
sélo pierda la posibilidad de contener a los obreros, sino que, ademas, se sienta observado y amenazado por
una autoridad que representa las masas de obreros. En una palabra: desde el primer momento del triunfo, y
después de €, la desconfianza de los obreros no debe ya dirigirse al vencido partido reaccionario, sino a su
anterior aliado, los demécratas pequefio burgueses, que desean explotar el triunfo comun solamente a su
favor.” (Marx: “Mensaje del Comité Central de la Liga de los Comunistas” [1850], tercer apéndice a

“Revolucion y contrarrevolucion”, de Engels.)
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burgués- con la burguesia. En febrero de 1917 los soviets fueron creados nuevamente, en un
momento en que la mayoria de los marxistas pensaban que se trataba de una revolucién
burguesa.

Asi, aun para una revolucién “burguesa”, los sovzets eran necesarios. Las revoluciones
alemana y austrfaca enseflaban cosas muy distintas a las lecciones que los socialistas
extrafan. Estas revoluciones también habian creado soviets; pero dominados por los
reformistas, fueron disueltos tan pronto el capitalismo recuperé su estabilidad. Las
verdaderas lecciones de las revoluciones alemana y austriaca eran que los soviets requieren
un programa revolucionario; que como o6rganos sin poder politico no pueden existir
indefinidamente, que no se puede apoyar, a la vez, al gobierno y a los soviets, como los
reformistas alemanes y austrfacos y los mencheviques rusos intentaron hacer; que los soviets
pueden comenzar como comités de huelga poderosos, pero que deben transformarse en
organos de poder estatal.

Estas habian sido las conclusiones de Marx ochenta y seis anos atras, reforzadas por
todas las revoluciones siguientes.

El rumbo seguido por los socialistas espafioles de 1931 era, entonces, completamente
ajeno al marxismo. “Espafa es una republica de trabajadores de todas las clases.” Esta
necia frase fue aprobada, bajo la iniciativa socialista, como el primer articulo de la
Constitucion.

La Constitucién limité el voto a los mayores de veintitrés afios y establecié un
sistema para elecciones a Cortes que favorecia las coaliciones y hacia casi imposible la
representacion de los partidos minoritarios. {Los lideres socialistas confesaron, cuando este
método se volvié contra ellos, que lo habian aprobado bajo el supuesto de que la coalicién
con los republicanos duraria indefinidamente!

Igual que bajo la monarquia, el Servicio Militar obligatorio se establecia en la
Constitucion. El presidente de la republica tenfa poder de elegir al primer ministro y de
disolver las Cortes dos veces en el periodo presidencial de seis afios; sélo podia ser
sustituido de su cargo por el voto de los tres quintos de las Cortes. También se establecio
un tribunal de garantfas constitucionales con poderes, para anular la legislacion,
equivalentes a los del Tribunal Supremo de los Estados Unidos, y un dificultoso sistema
para enmendar la Constitucion.

El documento espafiol, como la Constitucion de Weimar, contenta una gran cantidad
de fraseologia sobre derechos sociales, pero con un “comodin”, el articulo 42, que preveia

la suspension de todos los derechos constitucionales. Inmediatamente se aprobd la Ley
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para la Defensa de la Republica, copiada casi literalmente de la ley alemana equivalente.
Difundir noticias que perturben el orden publico y la buena reputacion, denigrar las
instituciones publicas, posesion ilicita de armas, rehusarse irracionalmente a trabajar y
promover huelgas fueron definidos como “actos de agresion contra la republica”. Todavia
se le dio ain mas poder al ministro del Interior, para suspender reuniones publicas “en
interés del orden publico”; suspender clubs, asociaciones y sindicatos; investigar las cuentas
de asociaciones y sindicatos y requisar armas en posesion ilicita.

También fue sancionada una ley que continuaba los comités paritarios mixtos de
Primo de Rivera para solucionar las huelgas. El ministro de Trabajo, Largo Caballero,
declaré el 23 de julio de 1931: “Introduciremos el arbitraje obligatorio. Aquellas
organizaciones obreras que no lo acepten seran declaradas ilegales.” Las huelgas por
motivos politicos fueron declaradas ilegales, y era también ilegal hacer huelga sin haber
presentado las exigencias por escrito a los patronos con diez dias de antelacion.

Esta fue la estructura legal adoptada por la coalicién republicano-socialista. Ni un
solo diputado vot6 en contra y fue aprobada el 9 de diciembre de 1931 por 368 votos a
favor y 102 abstenciones.

Los revolucionarios replicaron recordando a los socialistas la teorfa marxista del
estado. El gobierno espanol, independientemente de quien se siente en el Gabinete, es un
gobierno capitalista. Sus poderes son poderes en manos de la clase capitalista. Dar a este
gobierno el poder de suspender las garantias constitucionales o de intervenir en las disputas
laborales, etc., es un acto de traicién contra el proletariado.

Limitar el voto a los mayores de veintitrés afios (jen un pafs meridional, donde los
muchachos de dieciséis afios son figuras activas del movimiento obrero!) es despojar a la
clase obrera de un medio poderoso de introducir en la vida politica la fuerza mas
revolucionaria del pafs: la juventud. El proletariado es el que menos debe temer una
democracia profunda: el esquema electoral asegura que grandes sectores del proletariado y
del campesinado no estaran representados en las Cortes.

Democratizar el régimen burgués concentrando las funciones gubernamentales en el
Cuerpo mas representativo, las Cortes, es un principio fundamental de la politica de la clase
obrera; dar poderes a un Tribunal Supremo, un presidente y un Gabinete es un crimen
contra la democracia. Teniendo en cuenta que estos 6rganos mas pequefios son mucho mas
susceptibles a las influencias reaccionarias.

¢Buscamos democratizar el estado para apoyarle? {No! La clase obrera fortalece sélo

sus propias organizaciones, sus propios organos de clase. Las limitadas posibilidades de
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democratizar el aparato del estado burgués son importantes sélo en cuanto nos permiten

construir el DOBLE PODER de los soviets.

Los sangrientos enfrentamientos de mayo fueron solo el principio. “Distribuir
noticias que perturben el orden publico y la buena reputacion” fue una descripciéon lo
suficientemente amplia como para incluir la mayoria de la critica marxista o anarquista. No
es raro que los hombres de Azafa secuestraran cinco de seis ediciones sucesivas de un
periddico comunista. La prohibiciéon de promover huelgas fue un golpe de muerte a los
métodos sindicalistas de lucha. Las huelgas eran desplazadas del campo de batalla a los
cauces debilitantes de los comités paritarios antes de que los obreros tuvieran la
oportunidad de presionar para obtener un arreglo favorable. Los socialistas advirtieron a
los huelguistas de la CNT de que obtendrian mejores condiciones si se integraban en “el
sindicato gubernamental”. Ante la crisis, cada vez mas profunda, de la agricultura, los
terratenientes arreciaban sus ataques al “nivel” de vida de los aparceros y jornaleros; no
fueron respetados los convenios que elevaban sus salarios y a los trabajadores se les
prohibié hacer huelga, mientras los delegados gubernamentales realizaban interminables
investigaciones y conversaciones con los terratenientes.

El clero, ileso por las insignificantes leyes eclesiales, present6 sus exigencias, que
encontraron importantes portavoces en el gobierno. Cuando en agosto de 1931 el vicario
general de Sevilla fue cogido cruzando ilegalmente la frontera con documentos que
revelaban la venta y la ocultacion de propiedades pertenecientes a los jesuitas y a la Iglesia
en general, los ministros catolicos en el gobierno provisional, Maura y Zamora, lograron
impedir la publicaciéon de tales documentos. Maura se retiré del gobierno cuando finalizo,
en diciembre, el Gabinete provisional; pero Zamora, que queria irse porque era contrario a
las clausulas constitucionales y a las leyes que atafifan a la Iglesia, los socialistas le
persuadieron de aceptar la presidencia de la republica. Desde ese importante puesto y desde
el primer dia, Zamora ayud¢ a las fuerzas clericales de la reaccion.

El socialista Indalecio Prieto se integrd en el Gabinete como ministro de Finanzas. El
gobierno fue sacudido como por un terremoto ante su primer intento de controlar el Banco
de Espafia. Hubo un cambio de gobierno y el Ministerio de Finanzas fue ocupado por un
capitalista, quien nombré directores “satisfactorios” para el Banco.

El dltimo dfa del primer afio republicano, los campesinos de Castelblanco dieron el

primer grupo importante de presos politicos a la republica. Los lideres campesinos, que
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habian resistido firmemente un ataque de la Guardia Civil, fueron enviados a prisién por
largos periodos.

Desde aqui en adelante, el drama siguié su curso hacia un fin inexorable: la reaccién.
Cuando lleg6 a ser evidente que el curso gubernamental no sélo dejaba intacta a la reaccion,
sino que ademas la permitia fortalecerse, los lideres socialistas tuvieron que hablar mas de
sus propias organizaciones y menos de los logros gubernamentales. Los miembros,
crecientes, de la UGT vy las milicias socialistas sujetaban a los trabajadores rebeldes. Los
revolucionarios sefialaban que la UGT no podia ser un baluarte contra la reacciéon mientras
apoyase al gobierno. La lucha contra el capitalismo y el apoyo a un gobierno burgués son
incompatibles. El prestigio del gobierno depende de su capacidad para “mantener el
orden”, el ministro de Trabajo, Caballero, debe impedir las huelgas con la ayuda de los
comités paritarios (de arbitraje) o reprimirlas si estallan sin su consentimiento. Asi, las
milicias socialistas, creadas con el consentimiento del gobierno y usadas como auxiliar de la
policia, s6lo servian para hacer ostentacion en desfiles. Una milicia realmente proletaria no
puede comprometerse a apoyar a un gobierno burgués ni limitarse ni verse limitada por las
organizaciones obreras leales al régimen; debe ser una genuina arma de clase que lucha por
los derechos democraticos sin limitarse a la legalidad burguesa, tan dispuesta a pasar a la
ofensiva como a luchar a la defensiva.

Al aplastar a la CNT, las tropas extendieron la represion a toda la clase obrera. Con la
excusa de reprimir un golpe anarquista en enero de 1933, la Guardia Civil “limpi6” varios
grupos de activistas. El enfrentamiento de Casas Viejas llegd a ser una causa célebre que
conmovio al régimen y abrid la puerta a la reaccion.

La contrarrevolucion se habia alzado en armas (10 de agosto de 1932) en Sevilla
cuando el general Sanjurjo, al mando de tropas y de guardias civiles, intent6 restaurar la
monarquia (el movimiento fue aplastado por obreros sevillanos que enarbolaban slgans
revolucionarios y que alarmaron mas a Azafla que a Sanjurjo). La contrarrevolucion
descubria ahora que podia vencer a los socialistas y republicanos por medio de
llamamientos demagogicos a las masas. Los partidos monarquicos y catdlicos enviaron su
propia comision investigadora a Casas Viejas; desenterraron una terrible historia. La
Guardia Civil, obedeciendo 6rdenes directas de Quiroga, ministro del Interior, de “no
hacer prisioneros”, habia bajado al pequenio pueblo, donde, después de dos afios de esperar
pacientemente que el Instituto de Reforma Agraria dividiera la finca préxima del duque,
ocuparon la tierra y comenzaron a cultivarla. LLos campesinos apenas pudieron resistirse a la

Guardia Civil; fueron cazados por los campos como animales; hubo 20 muertos y varios
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heridos. Los delegados gubernamentales previnieron a los supervivientes de que, de no
quedarse tranquilos, correrfan la misma suerte.

Azafia se negd a investigar y retraso la interpelacion en las Cortes. Finalmente, la
coalicién republicano-socialista tuvo que enfrentarse al problema. Los diputados
monarquicos catélicos derramaban abundantes lagrimas por los campesinos masacrados y
enronquecieron condenando a un gobierno tan cruel. Cuando Azafia finalmente admitio la
verdad sobre Casas Viejas, intent6 responsabilizar a la Guardia Civil, pero ésta implico al
mismo Quiroga. Los diputados socialistas permanecieron silenciosos y votaron una mocién
de confianza. Los reaccionarios avanzaban posiciones: aparte de Casas Viejas, denunciaron
al gobierno por reprimir la prensa obrera y por el gran nimero de prisioneros politicos, casi
todos obreros, en las carceles (los comunistas estimaron unos 9.000 en 1933). Los
reaccionarios también presentaron a las Cortes un proyecto de amnistia para todos los
presos politicos, aplaudido con entusiasmo por los anarquistas.

Los obreros, y sobre todo los campesinos, asistian desconcertados ante tan audaz y
efectiva demagogia. ;Quiénes eran sus amigos? Los republicanos y socialistas les habian
prometido tierra y habfan incumplido su promesa. “;Te ha dado de comer la republica?” La
republica habfa matado y encarcelado a los valientes campesinos de Castelblanco y Casas
Viejas. Los socialistas en vano daban argumentos y se defendfan; lo que los campesinos
conocian era su propia miseria.

El final fue bastante rapido. En junio de 1933 Alcala Zamora maniobr6 para echar a
la coalicién, pero no lo logrd; los socialistas anunciaron que responderian ante cualquier
otro intento con la huelga general. Era una amenaza vacfa. Es dudoso que los obreros,
desconcertados y desilusionados, hubiesen respondido al llamamiento. Demasiado habfan
pasado por el aro! Tres meses mas tarde, Alcala atacé de nuevo, destituy6 al Gabinete y
disolvi6 las Cortes, Lerroux fue nombrado primer ministro.

En noviembre se celebraron elecciones; la victoria de la coalicién de reaccionarios y
derechistas fue aplastante. Los socialistas dieron muchas explicaciones; los recalcitrantes
anarquistas habifan agitado con efectividad por el boicot; los comunistas habfan llevado
listas separadas; las mujeres, que votaban por primera vez, estaban bajo la influencia
clerical.

Los socialistas, con listas independientes en la mayoria de los sitios por la presion de
la base, cayeron victimas de sus propias estipidas medidas sobre el funcionamiento
electoral; los caciques locales y terratenientes aterrorizaron a los pueblos y compraron

votos; las elecciones fueron fraudulentas en varios lugares, etc. Pero ésta era una mala
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coartada y sus detalles, sin lugar a dudas, una prueba del fracaso, en dos afios y medio, de la
coalicién republicano-socialista para ganarse y compenetrarse con las masas o para aplastar
la reaccion. Las frias estadisticas sefialaban que de 13 millones de electores ocho votaron,
mas de la mitad, por la coaliciéon de derechas, el “frente antimarxista”, y otro millén por los
partidos de centro. Los republicanos pequefio-burgueses fueron derrotados, sélo
obtuvieron siete diputados; la mayoria, como Azafia, por los votos socialistas.

Citamos a Indalecio Prieto como testigo de nuestro analisis de las causas de la
victoria de la reaccion. En un vuelo a Paris, después de la insurreccion de octubre de 1934,
y en un arranque de extrema honestidad y sinceridad, Prieto declaré al Petit Journal,
contestando a la pregunta scémo explica usted el descontento en Espafia y el éxito de Gil-
Robles en las elecciones?: “Precisamente por la politica derechista del régimen de izquierdas
-dijo Prieto-. Este gobierno nacido con la republica y creado por la republica se volvié el
baluarte de las fuerzas adversas a la republica. Es verdad que el gobierno espafiol de
izquierda llevé a cabo una politica de derechas enfrentaindose a Lerroux y a Samper. En
este periodo de declive del capitalismo, la burguesia espafiola no podia llevar a cabo ni la

revolucién democratico-burguesa.”

IV. Lalucha contra el fascismo.

Noviembre 1933-febrero 1936

Aunque las crisis gubernamentales cambiaron los integrantes del Gabinete seis veces
durante dos afos, los radicales de Lerroux permanecieron al timén, con Lerroux o sus
lugartenientes -Samper, Martinez Barrios -como primer ministro. Los radicales garantizaron
a la izquierda que ningin hombre de Gil-Robles entraria al Gabinete. Este arreglo fue
ordenado por Gil-Robles, quien habia estudiado los métodos de Hitler y de Mussolini, y no
se atrevia a tomar el poder abiertamente hasta que su movimiento fascista adquiriese una
base de masas.

Ciertamente era adecuado que este régimen degenerado y reaccionario fuese dirigido
por los radicales, a cuya maloliente historia nos hemos referido anteriormente. Un partido
tan grotesco y bufén (“{De cada monja una madre!”, habia sido un skgan de Lerroux) sélo
podia existir mientras el capitalismo y el proletariado no se enfrentasen en un combate a
muerte. Pronto se disolverfa; su final fue provocado, en el momento justo, por una serie de
escandalosas revelaciones de especulaciones financieras que comprometian a toda la
direcciéon del Partido. Pero durante el bienio negro sus cinicos satiros sirvieron como

ministros a los austeros clericales.
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La estructura legal proporcionada por la coaliciéon republicano-socialista fue de gran
utilidad a Lerroux y a Gil-Robles. Mas de cien ediciones de E/ Socialista fueron requisadas
en un afno. La Internacional Socialista calculé que en septiembre de 1934 habia 12.000
obreros encarcelados. Las milicias socialistas fueron prohibidas y sus armas confiscadas. Se
cerraron los locales de reunién de los obreros, se revisaron las cuentas de los sindicatos
para descubrir el uso de fondos con propdsitos revolucionarios. Los socialistas y otros
trabajadores elegidos en las elecciones municipales fueron destituidos. Todas las leyes que
los socialistas pensaban utilizar contra los “irresponsables” eran usadas contra ellos.

El problema principal de Gil-Robles era asegurarse una base de masas, tarea dificil en
Espafia porque la clase media baja es extremadamente pequefa. Aparte del pequefio grupo
de prosperos campesinos -propietarios del Norte (Vizcaya y Navarra), donde fue
organizada una fuerza similar a la milicia clerical-fascista austriaca-, le iba a ser muy dificil a
Gil-Robles reclutar entre las clases mas bajas. Estaban, sin embargo, el millon y medio de
parados en la ciudad y en el campo. Para ganarselos, Gil-Robles present6é un proyecto de
ley estableciendo el seguro de desempleo, buscando explotar el hecho de que el gobierno
republicano-socialista habfa abandonado a los parados. Los clericales presentaron un
programa de repoblacion forestal gubernamental, utilizando los campos de trabajo como
escuelas de fascismo. Fundaron un movimiento juvenil: Federacién Sindical Catélica y una
Federacion de Campesinos Catolicos. Gil-Robles hasta atemorizé a sus aliados, los
terratenientes del Partido Agrario, al hablar de dividir las grandes fincas. Aparentemente,
aun para los observadores hostiles, Gil-Robles estaba logrando seguidores entre las masas.
Pero cuando, después de unos meses de trabajo paciente y grandes gastos, los fascistas
clericales intentaron ensefar los resultados a través de grandes concentraciones de masas
organizadas, fueron aplastados y disgregados por el proletariado socialista.

¢Por qué? Es un hecho que a menudo el fascismo clerical era inepto. Sin embargo, la
falta de una demagogia convincente no habia impedido al fascismo clerical derrotar al
proletariado en Austria. El fascismo clerical espafiol no vencidé porque el proletario, a
diferencia del aleman, lucho, y luché antes de que fuese demasiado tarde, a diferencia del
proletariado austriaco.

El proletariado espanol demostré estar realmente decidido a no dejarse vencer por el
fascismo. El giro hacia la izquierda que tomé la socialdemocracia internacional, después de
las derrotas en Alemania y Austria, se realiz6 en Espafa antes que en ningun otro lado.
Caballero se uni6 al ala izquierda, cuyo soporte principal, la juventud socialista, tenfa una

postura muy critica con respecto a la II y III Internacional. El ala izquierda se declaré a
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favor de preparar la revolucién proletaria, que debia conseguirse por la insurreccion
armada. El ala central del Partido, encabezada por Prieto y Gonzalez Pefia, prometio
publicamente en las Cortes que cualquier intento de establecer un régimen fascista seria
combatido con la revoluciéon armada. Sélo una pequefia ala derechista, encabezada por
Besteiro, rehusé aprender de lo que habia sucedido en Alemania y Austria. En la UGT,
Caballero libré una decidida batalla; los socialistas del ala derecha que se opusieron fueron
obligados a dimitir de la Ejecutiva. Precisamente porque habfan dependido tanto
ideologicamente de los Kautskys y Bauers, la caida de sus maestros permiti6 a los socialistas
espafioles una ruptura tan radical con su pasado. Los burgueses, analizando la politica
proletaria por analogia a la burguesa, pensaron que todo era un b/uff, hasta que se
convencieron, atemorizados, al encontrar grandes depdsitos de armas en los edificios y
hogares socialistas.

Con el Partido Socialista dispuesto a batallar, la lucha contra el fascismo se vio
facilitada enormemente; no es exagerado decir que el giro a la izquierda del Partido
Socialista hizo posible, en las condiciones existentes, la victoria sobre el fascismo. Haber
reorganizado a las masas @ pesar de los socialistas, hubiese requerido un partido
revolucionario de un calibre y proporciones que no existia en Espana.

Sin embargo, fue imposible que el Partido Socialista asumiese la concepcién marxista
de la insurreccion. Aun los mejores lideres socialistas de izquierda sostenfan una
concepcion extremadamente estrecha. En términos pseudoizquierdistas, similares a los de
los anarquistas y de los estalinistas del “tercer periodo”, los socialistas declararon no estar
ya interesados en el curso de la politica republicano-burguesa. {Como si la revolucién no
pudiese beneficiarse de, o influir en, el curso de la politica burguesa! Por ejemplo, los
derechistas habian ganado Cataluna en las elecciones de noviembre, pero era tal el resurgir
de las masas que, solo dos meses después, el bloque de izquierdas los barrié en las
elecciones municipales catalanas. La derrota de noviembre provocé una crisis en la CNT,
donde parte de los lideres exigian terminar con el boicot a las elecciones. Asi, una campana
socialista exigiendo la disolucién de las Cortes y nuevas elecciones, podria haber unido a las
masas, arrancando a los sindicalistas de los anarquistas e introduciendo una cuna entre Gil-
Robles y muchos partidarios de Lerroux. Aparentemente, sin embargo, los socialistas
temfan no ser suficientemente izquierdistas.

El caracter amplio de la insurrecciéon proletaria fue explicado por la Izquierda
Comunista (trotskista). Dedico sus esfuerzos a construir el instrumento indispensable para

la insurreccion: los consejos obreros constituidos por delegados de todos los partidos y
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sindicatos obreros, de los talleres y barrios. Debian ser creados en cada localidad
coordinados a nivel nacional; una verdadera direccion de masas en la que, a medida que
funcionase, se irfan integrando todos los obreros, los sin partido, sin sindicato, los
anarquistas, que estuviesen seriamente interesados en luchar contra el capitalismo.
Desafortunadamente, los socialistas no comprendieron la profunda necesidad de estas
alianzas obreras. No era tan facil superar las tradiciones burocraticas. Caballero, que no
podia comprender mucho mas que Prieto, comprendia que el liderazgo de las masas en la
revolucion debia ser mas amplio que el liderazgo de un partido. Para los lideres socialistas,
las alianzas obreras significaban que tendrian, simplemente, que compartir la direccion con
la Izquierda Comunista y otros grupos comunistas disidentes. De este modo, aunque la
Izquierda Comunista logré crear las alianzas en Asturias y Valencia y existian en Madrid y
en algin otro sitio, no pasaron de ser, en la mayorfa de los casos, comités en las “alturas”,
sin delegados elegidos o de la base, es decir, comités de coordinacién entre las direcciones
de las organizaciones. Y ni siquiera esto se complet6 con la unién de un comité nacional.
Aunque parezca increfble, la obra del escritorzuelo fascista Curzio Malaparte, Téwnica
del golpe de Estado, estaba de moda entre los lideres socialistas. jPensaban que los
descabellados didlogos de Malaparte entre Lenin y Trotsky, que elaboraban una concepcion
puramente putschista de la toma del poder por pequefios grupos de hombres armados, eran
transcripciones reales! Los socialistas parecian tener una completa ignorancia del papel de
las masas en la Revoluciéon de Octubre del 17. No explicaron a las masas lo que la
revolucion venidera significarfa para ellas. Aunque dirigieron, en junio de 1934, una huelga
general de casi medio millén de pequefios propietarios del campo, no consolidaron la unién
entre el campo y la ciudad, organizando a los obreros ciudadanos para que apoyasen la
huelga con piquetes y fondos; tampoco se utilizé la huelga para difundir sistematicamente
el slogan de ocupar la tierra, aunque durante esos meses la ocupacion de tierras por los
campesinos alcanzaron el punto mas alto. Como consecuencia, cuando la amarga huelga
termind sin la victoria, la conciencia de clase de los trabajadores del campo, siempre mucho
mas débil que la del proletariado industrial, estaba tan golpeada que no jugaron ningun
papel en la insurrecciéon de octubre. Tampoco estaba el proletariado industrial preparado
para ocupar las fabricas y las instituciones publicas, ni estaba imbuido de la conviccion de
que era cosa suya derrotar al capitalismo y comenzar a construir un orden nuevo. Por el
contrario, los socialistas aludian oscuramente a sus preparativos para hacer la revolucion

por ellos mismos.
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A pesar de esto, en sus luchas parciales contra la amenaza fascista, los socialistas se
comportaron magnificamente, Gil-Robles habia dedicado grandes esfuerzos a planificar,
cuidadosamente, tres concentraciones: la de El Escorial, cerca de Madrid, el 22 de abril de
1934; la de los terratenientes, en Madrid, el 8 de septiembre, en contra de las leyes de
arriendo liberales aprobadas por el gobierno catalan, y la del 9 de septiembre en
Covadonga, Asturias. Ninguna tuvo éxito. Los obreros declararon huelgas generales en
cada zona; se rompieron calzadas, se interceptaron los trenes, era imposible comer y
alojarse, se bloquearon las carreteras con barricadas y con pufios y armas se hizo retroceder
y se dispers6 a los reaccionarios. LLos pequefios grupos de jovenes ricos y sus sirvientes,
clérigos y terratenientes que lograron pasar con la ayuda del ejército y de la Guardia Civil
contrastaban de forma tan ridicula con las fuerzas de sus adversarios que la pretension
fascista clerical de representar a toda Espafia recibié un golpe irreparable.

La oposiciéon de los obreros fue reforzada por la lucha de liberacion nacional.
Catalufia se movilizé contra su estatuto de semiautonomia. Companys, todavia en el poder,
tuvo que permitir una serie de gigantescas manifestaciones contra Gil-Robles. Finalmente,
los diputados nacionalistas abandonaron, todos juntos, las Cortes. El centralismo
reaccionario encontré la hostilidad, incluso, de los conservadores vascos; en agosto de
1934, en una reunién de ayuntamientos vascos, se decidié no colaborar con el gobierno. La
respuesta de Lerroux, arrestar a todos los alcaldes vascos, sélo agudizo la crisis.

Los fascistas clericales no se atrevieron a esperar mas. No habfan logrado una base de
masas, pero cada dia que pasaba la oposiciéon se fortalecfa. La desunién entre los
trabajadores tendfa a disminuir de forma lenta pero eficaz. A pesar del juego de Lerroux de
trato favorable a la CNT, para reforzar los elementos apoliticos que planteaban que todos
los gobiernos eran iguales de malos y el gobierno de Lerroux no era peor que el dltimo, las
propuestas socialistas comenzaron a ser aceptadas. En varias huelgas la CNT cooper6 con
la UGT, y en varios sitios, sobre todo en Asturias, los anarquistas se habfan integrado en las
alianzas obreras.

También los estalinistas tuvieron que integrarse. Desde noviembre de 1933 habian
recibido cada giro socialista hacia la izquierda con las invectivas mas injustas. Kuusinen,
informador oficial en el XIII Pleno del Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista, en
diciembre de 1933, acuso6 a los socialistas espanoles de cooperar “en la preparaciéon para
establecer una dictadura fascista”. “No existen desacuerdos entre los fascistas y los
socialfascistas en cuanto a la necesidad de la facistizacion posterior de la dictadura

burguesa”, sostenfa el CEIC. “Los socialdemodcratas estan a favor de la facistizacion
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siempre que se preserve la forma parlamentaria...; lo que le preocupa a este gente es que los
fascistas, en su furibundo ardor, puedan acelerar la caida del capitalismo...; la fascistizacion
de la socialdemocracia esta ocurriendo a pasos acelerados” (INPRECORR, vol. 14, pag.
109). Cuando en abril de 1934 el secretario del Partido Comunista de Espafa, Balbontin,
dimitié porque la Internacional Comunista no aprob6 un frente unitario, se le contesto:
“Los socialfascistas tienen que mantener el engafio entre las masas de que ellos son enemigos
de fascismo, y de que se entabla una gran lucha entre el socialismo y el fascismo, como
algunos contrarrevolucionarios pequefio-burgueses (Balbontin) pretenden hacer creer a las
masas’ (¢bid., pag. 545).

En junio de 1934, cuando los fascistas mataron a la socialista Juanita Rico en Madrid,
el Partido Comunista tuvo que aceptar la invitacién socialista a participar en el funeral. Sin
embargo, el 12 de julio rechazé una invitacién socialista para unificar la accioén y entrar en
las alianzas obreras y declard: “Nuestra tactica correcta con respecto al frente unitario nos
permite frustrar los planes contrarrevolucionarios de las alianzas obreras.” Alrededor del 12
de septiembre la presion desde sus propias filas era irresistible; los delegados del Partido
Comunista se integraban el 23 de septiembre a las alianzas obreras, justo unos pocos dias
antes de que la lucha armada comenzase. Si los exponentes principales de la teorfa del
socialfascismo se habifan integrado al frente unitario proletario, pronto los obreros de la
CNT seguirfan el mismo camino. Gil-Robles no podia esperar mas; y contraataco.

Alcala Zamora nombré a Lerroux para formar un nuevo gobierno; entraron tres de
los candidatos de Gil-Robles. Los socialistas habfan declarado que responderian con las
armas a un cambio de este tipo. Si no cumplian su palabra, Gil-Robles tomaria la iniciativa
y las masas quedarfan desmoralizadas. Los socialistas asumieron el reto en seis horas. Las
alianzas obreras y la UGT, en la medianoche del 4 de octubre, declararon la huelga general.

Los agitados sucesos de los quince dias siguientes son conocidos y, por tanto, no se
repetiran aqui. A pesar de la ausencia de verdaderos soviezs, de la falta de claridad acerca de
los objetivos de la lucha, de no haberse llamado a los campesinos y a los obreros a ocupar
la tierra y las fabricas, los obreros se lanzaron heroicamente a la lucha. La negativa de los
obreros ferroviarios de la CNT a unirse a la huelga quebr6 la columna vertebral de la
resistencia y permitié al gobierno transportar municiones y tropas. Las pocas horas de
diferencia entre el llamamiento a la huelga general y la movilizacién de las milicias obreras
dieron tiempo al gobierno para arrestar a los soldados, con los cuales se contaba para
dividir al ejército; el fallo de no haber armado a los obreros de antemano no podia

repararse en unas pocas horas, mientras las tropas gubernamentales y la Policia revisaban
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todos los edificios sospechosos. Hubo muchas delaciones de depésitos de armas; muchos
hombres claves huyeron cuando la derrota parecia inminente. En Catalufia, que debia haber
sido el alma de la insurrecciéon, fue fatal depender del gobierno pequefio-burgués de
Companys. Mas temeroso de armar a los obreros que de capitular con Gil-Robles, difundié
mensajes tranquilizadores hasta que, rodeado por tropas madrilenas, se rindié de forma
abyecta.

A pesar de todo esto, los obreros resistieron tremendamente. En Madrid, Bilbao y
otras ciudades los encuentros armados no pasaron de “paqueos” por parte de la clase
obrera; pero las huelgas generales continuaron largo tiempo, sostenidas por el proletariado
con ejemplar entusiasmo y disciplina, paralizando la vida industrial y comercial como no se
habia hecho nunca. La lucha de Asturias fue la mas importante y gloriosa. En Asturias, las
alianzas obreras eran casi sovzets y habian funcionado, durante un afio, dirigidas por el
Partido Socialista y la Izquierda Comunista. Los mineros, conducidos por Pena y Manuel
Grossi, a falta de armas utilizaban dinamita y herramientas para llevar a cabo su victoriosa
insurreccién. “La republica de obreros y campesinos” dio la tierra a los campesinos,
confisco las fabricas, juzgd a sus enemigos en tribunales revolucionarios y durante quince
dias historicos resistio a la Legion Extranjera y a las tropas moras. Se dice en Espafia que,
de haber habido tres Asturias, la revolucién habtia triunfado. Sélo el fracaso de la
revolucion en otras partes permitié al gobierno concentrar todas sus fuerzas en Asturias.

El periodo siguiente no fue de pesimismo en las filas obreras. Por el contrario, se
reconocia que no habian sido derrotados a nivel global. Como las masas habian hecho
solamente huelga y limitado su lucha a desembarazarse de esquiroles, sus filas estaban
intactas. Pronto lucharfan de nuevo, y esta vez con mas experiencia. La terrible historia de
c6mo habian sido asesinados 3.000 obreros asturianos, la mayoria después de rendirse, s6lo
sirvi6 para fortalecer la decision de las masas. Se ofrecié una fiera resistencia a los intentos
de Gil-Robles de apoderarse de los “cuarteles generales” obreros, clausurar sindicatos y
confiscar los fondos. Aparecieron organos ilegales para sustituir a la prensa obrera
confiscada, que circulaban abiertamente. Se hicieron huelgas generales cuando se ejecutaron
a los prisioneros de octubre. Numerosas huelgas econémicas demostraron que la moral
proletaria permanecia incélume. El 1.° de mayo de 1935, a pesar de los esfuerzos frenéticos
del gobierno, se paralizé totalmente las actividades laborales, menos los servicios publicos,
atendidos por las tropas del gobierno. Las campafas proamnistfa, pidiendo el indulto de los
condenados y la liberacién de los presos, movilizé amplios sectores del campesinado y de la

P’

pequena burguesia. El grito de “jAmnistial jAmnistfal” integré a la vida politica a estratos
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que hasta ahora se habian mantenido al margen. El régimen clerical-radical comenz6 a
resquebrajarse.

El presidente, Alcala Zamora, no se atrevio a ir mas lejos. Antes de que finalizara la
lucha, conmut6 la pena de muerte de los dirigentes catalanes. El Partido Radical se dividio
cuando en mayo el perspicaz Martinez Barrios (que como primer ministro, en 1933, habia
reprimido ferozmente una intentona anarquista) encabezé un grupo antifascista y se unio
con Azafia y otros republicanos para luchar por la amnistia. El mismo Lerroux retrocedi6 e
indulté el 29 de marzo a Pefia y otros 18 socialistas condenados. Cuando Gil-Robles se
vengd retirando a sus ministros, Alcala nombré a Lerroux nuevamente primer ministro.
Lerroux disolvié las Cortes durante un mes, en que los radicales gobernaron solos. El 4 de
mayo Lerroux formoé gobierno de nuevo con los fascistas clericales, esta vez con Gil-
Robles como ministro de la Guerra. Pero el curso de los acontecimientos habia quedado
claro desde el 1.° de mayo. Ahora sabemos que Gil-Robles aceptd el Ministerio de la
Guerra para preparar el ejéreito, los depdsitos de armas y emplazamientos secretos
alrededor de Madrid para la lucha que actualmente se esta desarrollando, previendo, como
todo el mundo sabia, que pronto seria desplazado del poder.

Se realizaron grandes concentraciones antifascistas exigiendo la disolucién de las
Cortes y nuevas elecciones. Eran normales los mitines de 1.000 y 2.000 personas. El
sentimiento de wunidad era dominante en la clase obrera. Los anarquistas, muy
desacreditados por su negativa a unirse a la insurreccion de octubre, intentaban disculparse
alegando la represion, que en su momento desaté Companys contra ellos, y aseguraban que
estaban dispuestos a unirse a los socialistas para luchar por la libertad. Angel Pestana se
escindié de la CNT y organizé el Partido Sindicalista para participar en las elecciones que se
acercaban; y hasta la direcciéon de la CNT declaré que permitiria a sus integrantes votar
contra el régimen semifascista. Ante la marcha de los acontecimientos, la mayoria de la
prensa burguesa se puso en contra de Gil-Robles. Sélo hacfa falta el toque final de que un
escandalo financiero comprometiese al gobierno de Lerroux. Los fascistas clericales habian
llegado a un callejon sin salida y tuvieron que retirarse.

No tenfan idea, sin embargo, de la magnitud de la ola que los barrerfa. Pensaban que
los grupos centristas ganarfan las elecciones de febrero. Asi también pensaba Azafia, quien
ocho dias antes de las elecciones intenté posponerlas, temiendo que la coalicién
republicano-obrera no hubiese tenido suficiente tiempo para hacer propaganda. Pero las
masas de campesinos y de obreros, de hombres y mujeres, pudieron expresarse finalmente.

Y no sélo en las urnas. Al conocer los resultados electorales, las masas se manifestaron en
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las calles. A los cuatro dias de las elecciones, Azafia estaba nuevamente a la cabeza del
gobierno; pedia paz y que los obreros regresaran al trabajo, desechando cualquier espiritu

de venganza. {Ya estaba repitiendo las frases y siguiendo la politica de los afios 1931-1933!

V. El gobierno del Frente Popular

y sus aliados. 20 de febrero-
17 de julio de 1936

¢Quiénes son los criminales y traidores, responsables de haber hecho posible que, cinco meses después
de los dias de febrero en que los obreros arrancaron a los fascistas clericales del gobierno, los reaccionarios
dirijan al ejército y a la policia en una contrarrevolucion tan poderosa?

Todo comunista y socialista serio quiere saber responder a esta pregunta fundamental
no sélo importante para Espafa y para Francia, donde algo similar esta ocurriendo, sino
para el proletariado de todo el mundo.

La respuesta es: Los criminales y traidores son el gobierno republicano de
“izquierda” y sus aliados, el Partido Comunista y los socialistas reformistas.

Cuando llegaron las elecciones de febrero, el ala izquierda de los socialistas se
oponfan a una lista electoral comun con los republicanos, porque no crefan que los
republicanos tuviesen respaldo real y por el odio de las masas contra estos hombres: la
Esquerra Catalana de Companys habia traicionado en la revoluciéon de octubre; la Uniéon
Republicana de Martinez Barrios era sélo un vestigio de los radicales de Lerroux, que
entonaban una nueva cancién apropiada a la situaciéon; Azafia y sus republicanos de
izquierda repudiaron a la revoluciéon de octubre y no eran nada mas que un pufado de
intelectuales. Los socialistas de izquierda fueron especialmente ultrajados cuando Prieto y el
Partido Comunista accedieron a dar la mayoria a estos republicanos en las listas electorales
comunes: jLas listas daban 152 diputados a los republicanos y 116 a las organizaciones
obreras!

Pero no fue éste el verdadero crimen. LLos bloques con propésitos electorales no son
una cuestion de principios para los revolucionarios, aunque muy pocas veces se justifican
por consideraciones tacticas. Pero esos acuerdos electorales deben limitarse sdlo al
intercambio de votos. Antes, durante y después de las elecciones, el partido proletario
continia expresandose desde su propia plataforma, con su propio programa, explicando a los
obreros que no puede llegar a ningun acuerdo programadtico con sus temporales aliados
electorales. Porque el llamado “programa comuin” podia ser, y era realmente, unicamente el

programa de la clase enemiga. Este fue el verdadero crimen, que las organizaciones obreras
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suscribieron y garantizaron otra carta de la burguesia, necesariamente idéntica a la de 1931-
1933.

Prieto olvidé que habia dicho: “En este periodo de declive del capitalismo, la
burguesia espafiola no podia llevar a cabo ni la revolucién democratico-burguesa.” El
Partido Comunista, obedeciendo servilmente la nueva orientacién de la Internacional,
abandono su critica de los afios 1931-1933 sobre la imposibilidad de la burguesia de realizar
las tareas democraticas de la revolucion, y declaré que la coalicion con la burguesia llevaria
a cabo estas tareas?.

El programa del Frente Popular fue un documento basicamente reaccionario:

1. La cuestion agraria. El programa establece: “Los republicanos no aceptan el
principio de la nacionalizacion de la tierra y su libre distribucién entre los campesinos,
solicitado por los delegados del Partido Socialista.” En su lugar promete estimular las
exportaciones, créditos, seguridad a los arrendatarios y la compra de fincas para arrendarlas
a los campesinos. En otras palabras, el programa de 1931, que ya habia demostrado ser una
broma cruel.

2. La expansion de la economia espaiiola promete un sistema mas eficaz de proteccion
arancelaria, instituciones para encaminar la industria (un departamento de comercio, de
trabajo, etc.), colocar el Tesoro y los bancos al servicio de la “reconstruccién nacional”, sin
pasar por alto el hecho de que “cosas tan sutiles como el crédito no pueden ser arrancadas

del campo seguro del esfuerzo util y remunerativo”. Los partidos republicanos no aceptan

2 Para atraer con engafios a los socialistas de izquierda a la coalicién, los estalinistas utilizaron un
lenguaje muy de “izquierdas™ “El Partido Comunista conoce la peligrosidad de Azafa igual que los
socialistas que colaboraron con él cuando estaba en el poder. Ellos saben que es un enemigo de la clase
obrera... Pero también saben que la derrota de la CEDA (Gil-Robles) traerfa automaticamente ‘un
debilitamiento de la represion, al menos por cierto tiempo’” (INPRECORR, vol. 15, pag. 762.) Pero
dpropusieron entonces los estalinistas que una vez que Azafia estuviese en el poder los obreros debfan luchar
contra él? No: por el contrario, este “enemigo de los obreros” realizarfa las tareas democraticas basicas:
“Tierra para los campesinos, libertad para 1as nacionalidades oprimidas y liberar a Marruecos de la opresion
imperialista.” (Ibid., pag. 639.) Para justificar esta clara adhesion a la concepcion menchevique de la
revolucién burguesa, los estalinistas tuvieron que ocultar su pasado: Garcfa, en el séptimo congreso, denuncié
a la direccion del Partido de 1931: “En lugar de proponer consignas que correspondieran al momento, se
pronunciaron en contra de la republica, alimentando asf ilusiones muy fuertes entre las masas, proponiendo
las consignas ‘Abajo la republica burguesa’, “Vivan los soviefs y 1a dictadura del proletariado’. Con la expulsion

de estos renegados (en 1932), nuestro Partido espafiol comenzo a actuar de una manera comunista (7., pag.
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las medidas de nacionalizacién de los bancos propuestas por los partidos obreros.
“Grandes planes” de obras publicas. “Los republicanos no aceptan el subsidio de paro
solicitado por la delegacion obrera, ya que se piensa que las medidas de politica agraria y las
que se llevaran a cabo en la industria, las obras publicas y, en suma, todo el plan de
reconstruccion nacional, cumpliran no sélo sus fines propios, sino también la tarea esencial
de absorber el desempleo.” Esto, también, igual que en 1931.

3. La Iglesia. S6lo el parrafo sobre educacion afecta a la Iglesia. La republica
“impulsara, con el mismo ritmo que en los primeros afos de la republica, la creacién de
escuelas primarias... LLa educacion privada estara sujeta a vigilancia en interés de la cultura,
analoga a la de las escuelas publicas”. [Sabemos, por la historia de los afios 1931-1933, de
qué ritmo se tratabal

4. E/ ¢ército. El tnico parrafo que afecta al ejército es el que promete la investigacion
y el castigo de los abusos de la policia, destituyendo a los oficiales con mando encontrados
culpables. |Ni siquiera la democratizacion insincera del ejército que se planteaba en 1931!
Asi el Cuerpo de Oficiales queda intacto. En los cinco meses posteriores, el gobierno del
Frente Popular eludié cualquier investigaciéon de la masacre de Asturias y otros crimenes
perpetrados por el Cuerpo de Oficiales.

5. Las cuestiones nacional y colonial. N1 una palabra en el programa del Frente Popular.
Marruecos permanecio en las manos de la Legion Extranjera hasta que finalmente, el 18 de
julio, tomaron absolutamente el poder. El estatuto de semiautonomia para Catalufia fue
mas tarde restaurado, pero no garantiz6 mas autonomia. Para los vascos hubo una solucién
ain menos liberal.

6. Democratizacion del aparato de estado. Consejos laborales mixtos, Tribunal Supremo,
presidente, censura, etc., todo fue restaurado como en 1931. El programa prometia la
reorganizaciéon de los consejos laborales para que “los partidos interesados pudieran
adquirir conciencia de la imparcialidad de sus decisiones”. Y, como una bofetada final, “los
partidos republicanos no aceptan el control obrero solicitado por la delegacion socialista”.

Por este plato de lentejas los lideres socialistas depusieron la lucha de clases contra la
republica burguesa. {Piénselo el lector! El mismo programa, por el cual los socialistas y
estalinistas se comprometian a defender el gobierno de la republica burguesa, hacia
inevitable el asalto de la reaccién. Las bases econdmicas de la reaccién, tierras, industrias,

finanzas, la Iglesia, el ejército y el Estado quedaban intactas. Los tribunales eran colmenas

1310). jPero estas consignas habian sido enatboladas no sélo por los ‘renegados’, sino por el Partido, al

comienzo de 1935, por Ercoli, Pieck y la misma Komintern!”
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de reaccionarios; la prensa obrera esta llena, entre febrero y julio, con relatos de fascistas
que, cogidos con las manos en la masa, quedaban en libertad, y de obreros detenidos por
motivos triviales.

El dia que la contrarrevolucion estalld, en las carceles de Madrid y de Barcelona habia
miles de presos politicos obreros, especialmente de la CNT, pero también muchos de la
UGT. La burocracia administrativa estaba tan corrompida por la reaccién, que permanecio
aparte el 18 de julio. Todo el Cuerpo diplomatico y consular, salvo unas pocas excepciones,
se paso a los fascistas.

La “imparcialidad” gubernamental impuso una rigida censura de prensa, modifico la
ley marcial, prohibié manifestaciones y mitines sin autorizar y se denegaba la autorizacién
en todos los momentos cruciales. En los dias criticos, después de los asesinatos del teniente
Castillo y de Calvo Sotelo, se clausuraron las sedes obreras. El dia antes del alzamiento
fascista, la prensa obrera aparecié con espacios en blanco porque el gobierno habia
censurado los editoriales y las partes de articulos donde se prevenia contra el golpe de
estado!

En los ultimos tres meses antes del 18 de julio, en intentos desesperados para parar el
movimiento huelguistico, cientos de trabajadores fueron encarcelados en masa, las huelgas
generales locales declaradas ilegales y las sedes regionales de los socialistas, comunistas y
anarquistas clausuradas durante semanas. Por tres veces, en junio, la sede madrilefia de la
CNT fue clausurado y su direccién encarcelada.

Para los lideres socialistas y comunistas fue imposible contener el odio de sus
partidarios por esta repeticion de los afios 1931-1933. Incluso ese vociferante defensor del
gobierno, José Diaz, secretario del Partido Comunista, tuvo que admitir: “El gobierno, a
quien apoyamos lealmente en la medida en que cumple el pacto del Frente Popular, es un
gobierno que esta comenzando a perder la confianza de los trabajadores.” Y luego afiade
este importante reconocimiento: “Y yo digo a este gobierno republicano de izquierda que
su camino es el camino equivocado de abril de 19317 (Mundo Obrero, 6 de julio de 1930).

jAsi, en el mismo momento que pedia a los mineros asturianos que no rompiesen
con el Frente Popular, José Diaz tenfa que admitir que febrero-julio de 1936 era la
repeticion del desastre de 1931-1933! Cuando la contrarrevolucion estallé, los estalinistas
aseguraron que no habian cesado de apremiar al gobierno acerca de la necesidad de aplastar
a la reaccion. Ya hemos visto, sin embargo, que el programa del Frente Popular protegfa a

la reaccion en todos los frentes importantes.
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Ningun apremio puede cambiar a la repuiblica burguesa. Un gobierno de coalicion asf,
comprometido en mantener el capitalismo, debe actuar como Azafia en 1931 y en 1936. El
gobierno se comporta de forma idéntica en ambos casos porque su programa es construir
la economia espafiola bajo el capitalismo. Esto significa que 7o puede tocar las bases econdmicas
de la reaccidn porque no quiere destruir al capitalismo. El programa basico de Azafia se resume en
dos frases que dijo poco después que regreso6 al poder: “Ninguna venganza”; “Gil-Robles
también sera un dia azanista.” Este programa no esta dictado por debilidad psicologica,
sino que se debe a las premisas capitalistas de Azafia. Su gobierno no ha sido débil y no ha
cometido “equivocaciones”. Ha dado a los reaccionarios amplias posibilidades de armarse y
movilizarse, porque ésa es una consecuencia inevitable del caracter capitalista del programa
del Frente Popular.

Trotsky ha dejado al descubierto la anatomia de la relaciéon del gobierno del Frente
Popular con la reaccion: “El Cuerpo de Oficiales representa el centinela del capital. Sin este
guardian la burguesia no se mantendria ni un solo dia. La selecciéon de sus miembros, su
educacién y entrenamiento hace de los oficiales, como grupo definido, enemigos
intransigentes del socialismo. As{ se plantean las cosas en todos los paises burgueses...
Eliminando cuatro o cinco agitadores reaccionarios del ejército, se deja todo basicamente
igual a como estaba antes... Es necesario sustituir las tropas en los cuarteles bajo el mando
de la casta de oficiales por las milicias populares, es decir, por la organizacion democratica
de los obreros y campesinos armados. No hay otra soluciéon. Pero un ejército asi es
incompatible con la dominaciéon de los grandes y pequefios explotadores. ¢Pueden los
republicanos estar de acuerdo con una medida asi? Radicalmente, no. El gobierno del
Frente Popular, es decir, el gobierno de coalicion de los obreros con la burguesia es, en su
esencia, un gobierno de capitulacién ante la burocracia y los oficiales. Esta es la gran
leccion de los acontecimientos ocurridos en Espafa, por la cual se pagan ahora miles de
vidas humanas.”

De la misma manera que en 1933, el apoyo socialista al gobierno imposibilité evitar la
reaccion, el apoyo comunista-socialista en 1936 abrid las puertas a la contrarrevolucion.
Pero los obreros pueden preguntar: ¢No es posible apoyar al gobierno y al mismo tiempo
movilizar a los obreros y campesinos contra sus enemigos? {Nol Dos importantes ejemplos
seran suficientes:

1. En la provincia de Albacete, cerca de Yeste, los campesinos ocuparon una gran
finca. El 28 de mayo de 1936 fueron atacados por la Guardia Civil; el saldo fue de 23

campesinos muertos y 30 heridos. El ministro del Interior saludé este bafio de sangre
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enviando un telegrama de felicitacion a al Guardia Civil. La prensa considerd,
correctamente, esta situacion una repeticion de la masacre de Casas Viejas en 1931. La
interpelacion en las Cortes el 5 de junio fue aguardada con ansiedad... pero los diputados
comunistas y socialistas absolvieron al gobierno de toda responsabilidad. “Sabemos que el
gobierno no es responsable por lo que ha sucedido y que tomara medidas para que no se
repita, pero estas medidas deberan ser tomadas rapidamente en interés del Frente Popular”,
dijo un diputado socialista. “El complot esta claro”, decfan los estalinistas. “Los
terratenientes provocan, sistematicamente, la desesperaciéon en los campesinos, y cuando
¢éstos toman medidas para arreglar la situacion, los terratenientes encuentran guardias civiles
venales dispuestos a derribatles a tiros. La Guardia Civil ha consumado un bafio de sangre
y los politicos de derechas se esfuerzan para explotar este suceso y destruir al Frente
Popular. Politicamente el asunto de Yeste fue un fracaso, pero puede ser y sera repetido.”
“El Partido Comunista tenfa razén cuando respondié a la maniobra politica de la
derecha situando el asunto en sus bases reales y exigiendo acciones contra los terratenientes
ricos. El Partido Comunista sefial6 que la lucha debia orientarse, sobre todo, contra la
miseria y el hambre; aumentadas por los caciques y terratenientes cuando sabotean las
ordenes del gobierno y de la republica y niegan el pan a las masas. E/ Partido Comunista exigio
que la reforma agraria debia acelerarse” (INPRECORR, num. 32, 11 de julio de 19306, pag. 859).
En pocas palabras: la lucha contra los terratenientes debe limitarse a los intentos ‘de
persuadir al gobierno a que realice la reforma agraria. Porque ir mas alld, y que el mismo
campesinado luche con actos militantes en la tierra, que es la Gnica manera verdadera de
luchar, conduce a sucesos como el de Yeste, que provocan conflictos entre las masas y el
gobierno, y debemos evitar la ruptura con el Frente Popular. “jNo romper con el Frente
Popular” sélo significa limitar la lucha a la persuasién amistosa en la arena del parlamentol
2. Los obreros madrilefios de la construccién, mas de 80.000, fueron a la huelga,
exigiendo, principalmente, la semana de treinta y seis horas. El gobierno impuso arbitraje a
los trabajadores; se decidi6 una semana de cuarenta horas. La UGT y los comunistas
aceptaron y dieron instrucciones a sus miembros de volver al trabajo. La CNT, sin
embargo, se negd a aceptar el arreglo gubernamental y, lo que es mas importante, los
obreros de la UGT apoyaron a los anarquistas. Los estalinistas dieron las siguientes razones
para suspender la huelga:
“No es un secreto para nadie que, después del 16 de febrero, los patronos fascistas
utilizan como forma de lucha el empujar primero a los obreros a declarar conflictos y luego

prolongar su solucién, mientras sea necesario y posible, para desesperar a las masas, lo cual
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provocara actos esporadicos sin finalidad ni efectividad..., pero que enfrentaran a los
obreros con el gobierno, por que ésta es una de las condiciones... para un golpe de estado...
La actitud de los patronos... hace necesario que los obreros de la construccion, aunque no
estén satisfechos con el convenio, terminen una situacién cuya prolongaciéon implica un
grave peligro para todos los trabajadores... Ha llegado el momento de saber cémo finalizar
una huelga, sin renunciar a la posibilidad, establecida en el convenio, de continuar las
conversaciones sobre el problema de los salarios en el consejo laboral mixto” (Mundo
Obrero, 6 de julio). En pocas palabras: los patronos insisten en combatimos, pero esto os
lleva a un conflicto con el gobierno (jlo cual significa que el gobierno tiene mas en comun
con los patronos que con vosotros!) y pone en peligro al Frente Popular. Por tanto,
finalizad la huelga. Pero, entonces, spara qué comenzar huelgas? La 16gica del reformismo
no siempre va tan lejos, porque entonces los obreros lo rechazarfan de plano. Los obreros
insisten en hacer huelga. El deber del Partido Comunista es parar la huelga antes de que el
gobierno se enfurezca.

Esta politica de limitar la lucha contra la reaccién a la arena parlamentaria sélo
llevaria a la derrota eventual de las masas, Es un principio fundamental del marxismo gue /a
movilizacion de las masas solo puede realizarse a través de la lucha militante. Si los obreros hubiesen

seguido la politica del Frente Popular, hoy llorarfamos la ruina del proletariado espanol.

VI. Lalucha de las masas contra el fascismo a pesar
del Frente Popular: 16 de febrero a 16 de
julio de 1936

Afortunadamente para el futuro de Espana y de la clase obrera internacional, las
masas, desde el primer difa de la victoria de febrero, no cesaron de luchar. Las lecciones del
periodo 1931-1933 estaban grabadas en su memoria. Si ahora, por el momento, estaban
libres de la dominacién de Gil-Robles, era porque habian ganado esta libertad con las armas
en la mano, a pesar de la traicion de Companys y la “neutralidad” de Azafia. L.as masas no
esperaron que Azafia cumpliera sus promesas. En los cuatro dias entre las elecciones y la
entrada precipitada de Azana en el gobierno, las masas llevaron a cabo eficazmente la
amnistia, abriendo a la fuerza las carceles; con tal eficacia que la comisiéon permanente de
las anteriores Cortes, incluido Gil-Robles, ratificé unanimemente el decreto de amnistia de
Azafia, tanto por miedo a las masas en la calle como para aparentar que el gobierno
constitucional controlaba el pafs. Tampoco esperaron los obreros el decreto gubernamental

ni la decision sobre su constitucionalidad -jque no llegd del Tribunal de Garantfas
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Constitucionales recién el 6 de septiembrel- para reintegrar a sus puestos de trabajo a los
despedidos de la insurrecciéon de octubre, en cada taller y fabrica los obreros impusieron la
readmision de los despedidos. El ajuste de cuentas de responsabilidades por los excesos de
octubre se realiz6 por el “método plebeyo” de la movilizacién obrera y campesina. Los
diputados estalinistas y socialistas del ala derecha enronquecieron suplicando a los obreros
que dejaran todo esto en las manos del gobierno del Frente Popular. jPero los obreros
sabfan lo que debian de hacer!

Al odiado clero, soberano durante el bienio negro, los campesinos oprimidos los
trataron de la forma ya tradicional. Sobre todo después de quedar claro que el gobierno no
tocarfa al clero, las masas tomaron el asunto en sus manos. No sélo se quemaron iglesias,
sino que se obligd a los sacerdotes a marcharse de los pueblos, amenazandoles de muerte si
volvian. Aparte de la abyecta lealtad al régimen, los estalinistas denigraron la lucha contra el
clero: “Recordad que quemar monasterios e iglesias ayuda a la contrarrevolucion!”
(INPRECORKR, 1.° de agosto, pag. 928). No se les escuch6 mas que a Azana. En la
provincia de Valencia, donde los obreros han aplastado actualmente, con tanta decision, la
contrarrevolucion, casi no habia ninguna iglesia funcionando.

Las acciones de masas comenzaron con toda su fuerza después que una serie de
hechos revelaron el comienzo de un acercamiento entre republicanos y reaccionarios. Casi
todos los derechistas votaron a Martinez Barrios como presidente de las Cortes. En marzo,
Azafia prorrogd la censura de prensa y el estado de excepcion decretado por el anterior
gobierno reaccionario. El 4 de abril, ocho dias antes de que se celebrasen las elecciones
municipales, las primeras desde 1931, Azafia las retrasé indefinidamente, satisfaciendo una
exigencia de los reaccionarios. El dia antes, Azafia, en un discurso, prometi6 a los
reaccionarios que no se saldrfa de los limites establecidos en el programa del Frente
Popular y que impediria las huelgas y la ocupacion de tierras. El discurso fue recibido por la
prensa reaccionaria con una alegria delirante. Calvo Sotelo, el monarquico, declar6: “Se
expres6 como un verdadero conservador. Su declaraciéon de respeto a la ley y a la
Constitucion deberfan impresionar favorablemente a la opinién puablica.” El portavoz de la
organizacion de Gil-Robles declaré: “Apoyo el 90 por 100 del discurso.” El 15 de abril,
cuando se desarrollaban muchas huelgas econémicas, los derechistas exigieron que se

b

pusiera fin al “estado de anarquia”. “Los alborotadores y agitadores seran exterminados”,
prometié el ministro Salvador en nombre del gobierno. El mismo difa, Azana ataco
duramente al proletariado: “El gobierno revisara todo el sistema de defensa para terminar

con el reino de la violencia.” “El comunismo significaria la muerte de Espafia.” El portavoz

_4D -



de los terratenientes catalanes, Ventosa, declard, alabandole: “Azafia es el inico hombre
capaz de ofrecer al pais seguridad y defensa de todos los derechos legales.” En el mismo
dia, envalentonados los fascistas y los oficiales de la Guardia Civil, dispararon en una calle
obrera de Madrid.

Esta era la atmosfera en el gobierno cuando el 17 de abril la CNT declar6é huelga
general en Madrid para protestar contra el ataque fascista. La UGT no habia sido invitada a
unirse a la huelga y al principio la denuncid, igual que los estalinistas. Pero los trabajadores
salieron de los talleres, de las fabricas y de los servicios publicos no porque hubiesen
cambiado de filiacién, sino porque querfan luchar y sélo los anarquistas los llamaban a la
lucha. Mientras toda la vida comercial de Madrid comenzaba a paralizarse, los estalinistas
ain declaraban: “Quiza se participe mas adelante. La decisién presente es apoyar al
gobierno de Azafia mientras realice acciones efectivas contra los reaccionarios” (Daily
Worker, 18 de abril). Esa tarde, cuando a pesar de ellos la huelga habia sido un gran triunfo,
la UGT y los estalinistas la apoyaron tardiamente antes de que finalizara.

La burguesia se dio cuenta que la huelga general del 17 de abril y la ola de huelgas
econdémicas que inspird se transformarfan en una ofensiva proletaria contra el capitalismo y
su agencia, el gobierno. ;Cémo parar esta ofensiva) El ejército propuso aplastarla a la
fuerza. Pero entre los reaccionarios habia dudas sobre si en ese momento era posible;
Azafia tenfa una soluciéon mejor: que los lideres obreros impidiesen las huelgas. Introducido
en mayo como nuevo presidente de la republica, al sonido de la Infernacional cantada con los
pufios cerrados por los diputados socialistas y estalinistas que lo habfan elegido (los
reaccionarios no habfan presentado candidato), Azafia llamé a Prieto para hacer un
gobierno de coalicion.

Prieto estaba mas que dispuesto a ser primer ministro. Pero el rumor produjo tal
oposicion en el Partido Socialista que no se atrevié a aceptar. Caballero previno a Prieto
que no debla entrar sin el consentimiento del Partido; y detras de Caballero y a su izquierda
estaba la mayoria del Partido y de la UGT.

El nacleo madrilefo, el mas fuerte de las organizaciones del Partido, habia aprobado
un nuevo programa en abril, e iba a presentarlo para su aprobaciéon en la convenciéon
nacional de junio. El programa declaraba que la burguesia no podia llevar a cabo las tareas
democraticas de la revolucion, que, sobre todo, era incapaz de solucionar la cuestion agraria
y que, por tanto, la revolucién proletaria era una cuestién actual. El programa estaba
debilitado por grandes errores sobre todo el no comprender el papel de los sovzets. Pero

indicaba una profunda ruptura con el reformismo.
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Logicamente, este programa, aceptado por Caballero, deberia haber sido
acompafiado por una ruptura decisiva con la politica del Frente Popular. La logica, sin
embargo, raras veces guia a los centristas. Declarando que el gobierno “todavia no habia
agotado completamente sus posibilidades” y que la unidad de los sindicatos y la fusién de
los partidos marxistas debe preceder a la revolucién, Caballero continué dirigiendo a los
diputados socialistas por la via de criticar al gobierno, pero apoyarle en cada problema
crucial. Sin embargo, a pesar de sus tremendos agapes de oratoria con los estalinistas, el
6rgano que controlaba la izquierda socialista, Claridad, continué ofreciendo un contraste
diario con los 6rganos del Partido Comunista y de la derecha socialista. Claridad planted el
caracter fraudulento del programa agrario; demostré como los proyectos de riego favoritos
de Prieto enriquecian a los terratenientes mientras los campesinos permanecian en su
pobreza, y hasta publicé articulos donde se llamaba a los campesinos a ocupar las grandes
fincas, {Simultaineamente los estalinistas y la derecha socialista elogiaban la reforma agraria
del gobierno de Quirogal Aunque Caballero finalmente habia apoyado a Azafia para
presidente, Claridad publicé los articulos de Javier Bueno que denunciaban a Azafia como el
candidato de la derecha. Los elementos revolucionarios entre la izquierda socialista eran tan
fuertes que se expresaban a pesar de Caballero.

Caballero no se atrevia a romper con los partidos revolucionarios por el asunto de la
entrada de Prieto en el gobierno. Tampoco queria someter esta cuestion a la convencion
nacional para que decidiera. Entonces tuvo lugar una extraordinaria campafia de presion
para que el Partido permitiese a Prieto ser primer ministro. Casi todo el mundo no
perteneciente al Partido Socialista querfa que Prieto se integrase al gobierno. La prensa
republicana pedia que se solucionara el conflicto dentro del Partido con la entrada de
Prieto. El partido de Martinez Barrios, Unién Republicana, que representaba a la mayoria
de la burguesa industrial desde que los radicales de Lerroux habian desaparecido, declard
que querfa un primer ministro socialista y que éste debia ser Prieto. Miguel Maura, que
representaba a los industriales y terratenientes de extrema derecha, abogaba por un régimen
autoritario que disolviera las Cortes, llevado a cabo “por todos los republicanos y aquellos
socialistas no contaminados por la locura revolucionaria”. El gobierno catalan y sus aliados,
incluidos los estalinistas, apoyaban la entrada de los socialistas.

Los estalinistas perseguian que su apoyo a esta demanda reaccionaria tuviese una
connotacién muy radical. “Si el gobierno continia por este camino (el falso camino de
1931) trabajaremos no para romper el Frente Popular, sino para fortalecerlo e impulsarlo a

la solucién de un tipo de gobierno revolucionario popular, que realizara aquellas cosas que
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este gobierno no ha comprendido o no ha querido comprender” (Mundo Obrero, 6 de julio).
iPero lo tnico que faltaba para hacer que este gobierno fuera completamente idéntico al de
1931 era incluir en ¢l rehenes proletarios!

Hasta el POUM (Partido Obrero de Unificacion Marxista) se unié al coro. Formado
por una fusion de los llamados trotskistas con el Bloque Obrero y Campesino, un grupo
catalan seminacionalista habfa firmado el pacto del Frente Popular, habia declarado su
“independencia” de este pacto y atacado el concepto de Frente Popular sélo para volver a
apoyar al Frente Popular en las elecciones municipales y de nuevo declarar su
independencia cuando Azafa las prorrogd. Para justificar su negativa a entrar en el Partido
Socialista, como proponia Trotsky, y de este modo unir sus fuerzas -s6lo unos miles, de
acuerdo a sus propias estimaciones- al ala izquierda, se negd a admitir el profundo
significado del desarrollo de esta ala izquierda. Efectivamente, en e Batalla del 22 de mayo
negd que hubiese diferencia real entre el ala derecha e izquierda dentro del socialismo. Esta
erronea estimacion llevé a tacticas deplorables: el POUM demandé “un auténtico gobierno
del Frente Popular, con la participacion directa (ministerial) de los partidos Comunista y
Socialista”, como medio de “completar la experiencia democratica de las masas” y acelerar
la revolucion, al mismo tiempo que la izquierda socialista se enfrentaba al ala derecha por
este problema.

Esta presion universal no quebranté la decision de la izquierda socialista. Entonces
Prieto intenté6 medidas desesperadas. El Comité Ejecutivo Nacional, controlado por él,
aplazo la convencién de junio a octubre; prohibié Claridad y le quité los fondos del Partido;
dio instrucciones a los comités provinciales para “reorganizar” los sectores disidentes y
celebré unas elecciones de farsa para cubrir vacantes en el ejecutivo, sin contar los votos
del ala izquierda. Esta condend dichas acciones y declaré que Prieto habia perdido la
confianza del Partido.

A pesar de las maniobras de Prieto, estaba claro que la base apoyaba al ala izquierda.
Caballero habia sido reelegido secretario de la UGT por una abrumadora mayoria. Y detras
de Caballero estaban elementos mas decididos. Javier Bueno, lider de la insurrecciéon de
Asturias, exigia en grandes mitines no solo el final de la politica de Prieto, sino también el
de la de Caballero. Sectores importantes del Partido se negaron a apoyar la lista del Frente
Popular para las elecciones presidenciales y habian presentado listas socialistas. Mientras
que la politica que Caballero trazaba para la UGT a nivel nacional era poco mejor que la de
los estalinistas, otros lideres, a nivel local o laboral, se unfan a la CNT para realizar huelgas

poderosas que lograban su objetivo. Comités permanentes unian a los dos sindicatos en
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puertos, barcos y ferrocarriles; de esta forma los obreros portuarios y de astilleros ganaron
huelgas nacionales; y los ferroviarios acababan de votar una huelga nacional cuando se
produjo el alzamiento. Los atrasados elementos campesinos del Partido Socialista tenfan
suficiente erudicién como para saber lo que querfan. Dos dias después que Vidarte,
secretario de Prieto, habia negado indignado el rumor difundido por la United Press de que
el campesinado socialista de Badajoz estaba ocupando la tierra, 25.000 familias campesinas,
dirigidas por los socialistas, ocuparon las fincas grandes. Lo mismo pasé en otras partes.
Prieto intent6 encubrir el significado revolucionario de la ocupacion, logré que el Instituto
de Reforma Agraria enviara ingenieros y legalizara la ocupacién, esto sélo sirvid para
alentar a la izquierda socialista a repetir el proceso. Los combativos mineros de Asturias,
que habian sido el gran apoyo de Prieto, comenzaron huelgas politicas contra el gobierno;
30.000 pararon el 13 de junio, exigiendo la destituciéon de los ministros de Trabajo y de
Agricultura (jeste dltimo, Funes, amado por los estalinistas!) y el 19 de junio cumplieron su
amenaza de llevar al paro a los 90.000 mineros. El gobierno se las arreglé para que
regresaran al trabajo el 23 de junio, pero el 6 de julio los mineros y los obreros de Oviedo
amenazaron con una huelga general, en protesta por la destituciéon por el gobierno del
gobernador de Asturias, Bosque (Calvo Sotelo, jefe de la reaccidon, habia recibido un
telegrama insultante del gobernador proobrero e insisti6, con éxito, para que lo
destituyeran). Los mineros repitieron su exigencia el 15 de julio y hubiesen ido a la huelga si
no se hubiera producido el alzamiento. Ante estos claros indicios del temperamento
revolucionario del proletariado socialista, Prieto no se arriesgd a entrar en el gobierno.

Mientras tanto, la oleada de huelgas alcanzé las proporciones de una crisis
revolucionaria. Sélo podernos indicar su magnitud en términos generales. Durante estos
cinco meses tuvo lugar, en todas las ciudades de cierta importancia, al menos una huelga
general. El 10 de junio habia casi un millén de huelguistas, medio millén el 20 de junio, un
millén el 24 de junio, mas de un millén los primeros dias de julio. Las huelgas eran
realizadas tanto por los obreros de la ciudad como por los del campo; estos dltimos
rompieron los limites de lucha tradicionales de la ciudad, sosteniendo, por ejemplo, una
huelga de cinco meses en toda la provincia de Malaga que involucraba a 125.000 familias
campesinas.

E/ Socialista denunci6 la oleada de huelgas: “El sistema es genuinamente anarquista y
provoca la irritacion de los derechistas.” Mundo Obrero sefialaba a los obreros que las luchas
los enfrentaban al gobierno del Frente Popular. Ese gobierno y sus gobernadores

provinciales lanzaron a la Guardia Civil contra los huelguistas en un intento desesperado de
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detener la ofensiva. Medidas particularmente desesperadas se tomaron contra la CNT;
Companys lleno las carceles de Barcelona con anarquistas. En Madrid cerraron sus sedes y
180 anarquistas fueron detenidos en una redada el 31 de mayo. El 4 de junio, el ministro
Augusto Garcia anuncié que “si los sindicalistas persisten en desobedecer las 6rdenes del
ministro del Trabajo, el gobierno se propone ilegalizar al sindicalismo”. El 19 de junio el
gobierno cerr6 de nuevo las sedes de la CNT. Pero no estabamos en 1931, cuando el
mismo Caballero dirigié el ataque a la CNT! La UGT se solidarizé con los compafieros
anarcosindicalistas y el gobierno tuvo que retroceder.

También se desarrollaron huelgas politicas contra el gobierno. El 8 de junio se
convocd una huelga general en Lérida para presionar al gobierno a que cumpliese su
promesa de mantener a los parados. Los mineros de Murcia se manifestaron el 24 de junio
protestando porque el gobierno no habia cumplido su promesa de mejorar las condiciones
de trabajo. El 2 de julio, la Federaciéon de Obreros Agricolas de Andalucia exigié al
gobierno fondos para paliar la pérdida de las cosechas. Ya hemos mencionado las huelgas
politicas asturianas. El 8 de julio, los estudiantes de los colegios catélicos de Barcelona
hicieron huelga exigiendo la sustitucion de los sacerdotes por profesores idoéneos. El 14 de
julio, los obreros se manifestaron en Madrid llevando fotografias ampliadas de un baile
oficial que se habia celebrado en la embajada de Brasil, bajo el titulo: “Los ministros
republicanos se divierten mientras que los obreros mueren.” Estos son ejemplos de
decisiones politicas tomadas por las masas. Podemos estar seguros que no eran conducidas
por los partidarios del Frente Popular!

Ni las acusaciones de E/ Socialista de que Claridad recibié dinero de un banco de
catolicos reaccionarios, ni las sucias calumnias de Mundo Obrero de que la CNT estaba aliada
con grupos fascistas, ni las medidas represivas del gobierno, pudieron impedir el desarrollo
revolucionario de la izquierda socialista, la creciente unidad entre la CNT y la UGT y la ola
de huelgas.

La politica del Frente Popular de permitir a los fascistas organizarse y armarse
encontrd resistencia en el proletariado militante. El rogar al gobierno que parase a los
fascistas se les dejo a E/ Socialista v a Mundo Obrero. Los obreros revolucionarios se
enfrentaron a los fascistas en la calle. Entre febrero y el alzamiento de julio estas luchas
callejeras dejaron como saldo dos muertos y seis heridos por dia. Era, verdaderamente, la
guerra civil; los fascistas sufrieron las mayores bajas. Los golpes de muerte a la moral de los
grupos fascistas prepararon, también, para el liderazgo en el 18 de julio, a miles de

militantes.
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Finalmente, las mejoras en salario y horario conseguidas en las huelgas, que no
fueron seguidas por un aumento en la produccion (la crisis mundial despojé de este posible
aumento a la industria espafiola), tuvieron como consecuencia el aumento de los precios; a
principios de julio la prensa madrilefia estimaba que la subida habia sido del 20 por 100 en
un mes. Los trabajadores se sintieron engafiados y se prepararon para realizar huelgas mas
decisivas para lograr todas sus exigencias. jUn paso idéntico esta ocurriendo actualmente,
mediados de septiembre, en Francial La reaccion, es decir, el capitalismo espafol, habia
depositado por un tiempo sus esperanzas en Azafia. Cuando éste demostrd ser impotente
para contener a los obreros, sus esperanzas se trasladaron a Prieto, pero la izquierda
socialista impidi6 esta soluciéon. No habfa esperanza entonces de repetir lo ocurrido en
1931-1933 y una vuelta pacifica de la reaccién. La derecha socialista y los estalinistas no
podian impedir la evoluciéon revolucionaria del proletariado espafiol. Armados y preparados
para lo peor, los contrarrevolucionarios no se atrevieron a esperar que la ola revolucionaria
los aplastara. Contando con el 90 por 100 del Cuerpo de Oficiales, la Legion Extranjera, las
tropas moras y la mayoria de las 50 guarniciones de provincias, el capitalismo espafiol se

sublevd contra su inminente destruccion.

VII. Contrarrevolucion y doble poder
1. La traicion del gobierno del Frente Popular

La respuestas de Azafa y del gobierno del Frente Popular a la contrarrevolucién fue
intentar llegar a un arreglo.

Los estalinistas comprometidos sin remedio por su politica de Frentes Populares
intentaron explicar esta traicion inventando una distincién entre republicanos “débiles”
como Martinez Barrios y “fuertes” como Azana. La verdad es que Azafia dirigi6 la tentativa
de llegar a un compromiso con los generales fascistas y que todos los grupos republicanos
estaban implicados en esta maniobra.

Estos son los hechos indiscutibles, recogidos de E/ Socialista y de Claridad.

En la manana del 17 de julio el general Franco, habiendo ocupado Marruecos, radié
su manifiesto a las guarniciones. Recibido en una estacién de la Marina cercana a Madrid,
por un operador leal, fue comunicado inmediatamente al Ministerio de Marina. Pero el
gobierno no divulgé las noticias hasta las nueve de la mafiana del dia 18; y entonces sélo
emitié una nota tranquilizadora en que se decia que Espafia estaba completamente bajo el

control del gobierno. Mas tarde fueron emitidas otras dos notas gubernamentales; la ultima
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a las 15,15 horas, cuando el gobierno ya tenfa informaciéon completa y precisa del alcance

del alzamiento e incluso de la ocupacién de Sevilla. Sin embargo, esa nota final decfa:

“El gobierno habla de nuevo para confirmar la absoluta tranquilidad de toda la
Peninsula.

El gobierno reconoce los ofrecimientos de ayuda que ha recibido (de las
organizaciones obreras) y aunque los agradece, declara que la mejor ayuda que se
puede dar al gobierno es garantizar la normalidad de la vida cotidiana, para dar un
alto ejemplo de serenidad y confianza en los medios de fuerza militar del estado.

Gracias a las medidas de prevision aprobadas por las autoridades, puede
considerarse que ha sido disuelto un amplio movimiento de agresiéon contra la
republica; no ha encontrado apoyo en la Peninsula y sélo ha logrado partidarios en
un sector del ejército de Marruecos...

Estas medidas, junto con las 6rdenes habituales a las fuerzas en Marruecos que
se esfuerzan en vencer el alzamiento, nos permiten afirmar que la accién del gobierno

sera suficiente para restablecer la normalidad” (Claridad, 18 de julio).

Habiéndose negado, de esta forma, a armar a los obreros y justificando su traidora
negativa con esta nota increiblemente deshonesta, el gobierno de Azana se dedico a
conferenciar toda una noche. Azafia hizo dimitir al gobierno de Quiroga, de su propio
partido, Izquierda Republicana, y nombré primer ministro al antiguo lugarteniente de
Lerroux, Martinez Barrios, cabeza del partido Uniéon Republicana. Barrios y Azafia
formaron un gobierno “respetable” con hombres de Barrios y republicanos de derecha que
no pertenecian al Frente-Popular. Este gobierno también se comprometié a negar las armas
a los obreros,

Ms que armar a los obreros -jsus aliados en el Frente Popular, que los habian colocado
en el poder!-, Azaria y los republicanos se estaban preparando para firmar la pag con los fascistas,
sacrificando a los obreros. Si Azafa hubiese levado a cabo este plan los fascistas habrian conguistado
Espana.

Pero en las mismas horas en que los ministros se apifiaban en el palacio presidencial,
el proletariado ya se estaba movilizando. En Madrid, las milicias de la Juventud Socialista
distribufan su exiguo depdsito de armas; levantaban barricadas en las calles clave y
alrededor del Cuartel de la Montana; organizaban patrullas para detener a los reaccionarios

casa por casa; a medianoche habian lanzado el primer ataque al cuartel. En Barcelona,
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recordando la traicién de octubre de 1934 de este mismo presidente de Catalufia,
Companys, los militantes de la CNT y del POUM (Partido Obrero de Unificacion
Marxista) habfan tomado por asalto varios depodsitos de armas del gobierno en la tarde del
18. Cuando la guarnicién se sublevo, a la una de la mafiana siguiente, los obreros armados
habian rodeado a las tropas en un circulo de hierro, armando reclutas entusiastas con
equipo requisado a los fascistas y con todo lo que pudo ser confiscado de los almacenes del
Ministerio. Mas tarde la milicia se apoder6 de todos los arsenales. L.os mineros asturianos
armaron una columna de 6.000 hombres para marchar sobre Madrid antes de que la crisis
ministerial se resolviera del todo. En Malaga, puerto estratégico frente a Marruecos, los
ingeniosos obreros, desarmados, habfan rodeado la guarnicién reaccionaria con un cerco de
casas ardiendo con gasolina y barricadas. En Valencia, los obreros, que no obtuvieron
armas del gobernador, se prepararon a enfrentarse a las tropas con barricadas, piedras y
cuchillos de cocina; hasta que sus compafieros dentro de la guarnicién fusilaron a los
oficiales y entregaron las armas a los obreros. En una palabra, sin ni siquiera pedir permiso
al gobierno, el proletariado habia comenzado una guerra a muerte contra los fascistas.
Companys y Azafa encontraron ante si a los primeros regimientos del ejército rojo del
proletariado espafiol.

El plan de Azafia y Barrios de negociar con los generales fascistas fracasé porque los
obreros lo impidieron. [Y por ninguna otra razén! Sélo gracias a su total desconfianza del
gobierno las masas pudieron impedir la traicién. Movilizacion independiente, bajo sus
banderas, s6lo esto impidio la victoria del fascismo.

De esta forma, junto al poder formal que todavia ejercia el gobierno, surgié un poder
“no oficial”, pero mucho mas profundo: el del proletariado armado, el “doble poder”,
como Lenin lo llamaba. Un poder, el de Azana y Companys, era ya demasiado débil para
desafiar la existencia del otro. A su vez, el otro poder, el del proletariado armado, todavia
no era bastante fuerte, bastante consciente de su importancia como para prescindir de la
existencia del otro. El fenémeno del “doble poder” ha acompafiado todas las revoluciones
proletarias; significa que la lucha de clases esta apunto de alcanzar el momento donde uno
de los dos contrincantes debe volverse el duefio indiscutido. Es el equilibrio critico de
alternativas sobre el filo de una navaja; un largo periodo de equilibrio es imposible, juno u
otro pronto triunfaral

Aniquilar la contrarrevolucion volvera infinitamente mas probable el establecimiento
de un gobierno de obreros y campesinos. A la burguesia no le interesa, entonces, una

victoria sobre los generales fascistas: los verdaderos intereses del capitalismo espafiol
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consisten en una victoria de la contrarrevolucién o, lo que es lo mismo, en un compromiso
con ella. Esta es la razén de que el gobierno del Frente Popular actuase de forma tan
traicionera en los primeros dias de la contrarrevolucion y de que continuase actuando asi.
Rodeados por obreros armados, los republicanos no se atrevieron a pasarse abiertamente al
enemigo, pero su politica en el frente y en la retaguardia permitié éxito tras éxito a la
contrarrevolucion. Este era el sentido evidente del cambio del gobierno después de la caida
de Iran. Estaba bastante claro en las declaraciones a la prensa de un portavoz del gobierno
de Caballero, quien “subrayé que la toma de posesion de Largo Caballero del cargo de

primer ministro, la semana pasada, ha provocado una mejora en la moral de las milicias”™.

“Ellos saben que ahora, son dirigidos de forma inteligente. Saben que si
mueren no sera por culpa de Ordenes irresolutas y fortuitas como las que
caracterizaron a la ultima administracion.

Ahora tomaremos la ofensiva y atacaremos a los rebeldes en sus puntos
débiles, en vez de como antes, atacarlos donde son fuertes y capaces de rechazarnos”

(New York Times, 7 de septiembre).

Si asi condenan al gobierno de Azafa-Giral los que aun tendran que explicar al
proletariado por qué permitieron que un gobierno asi dirigiese la lucha de las siete primeras
semanas, toda la verdad debe ser muchisimo peor.

La justificacion aparente del Frente Popular es que este gobierno asegur6 la ayuda de
los republicanos contra el fascismo contrarrevolucionario. El Frente Popular, sin embargo,
cumpliéo la funcién opuesta: impidié que el proletariado arrancase a los politicos
republicanos la pequefia burguesa, la cual en todas las revoluciones victoriosas se une al
proletariado cuando ve que lucha de forma decidida por una vida nueva y rica bajo un
nuevo orden social. El Frente Popular subordiné a la pequefia burguesia y a las masas
proletarias al liderazgo traidor de los politicos burgueses. Solo el doble poder del

proletariado ha impedido, por ahora, la victoria de la reaccion.

2. El doble poder en Catalniia

Precisamente en Catalufia, donde el Frente Popular era mas débil, el doble poder se
ha desarrollado con mas decisién y ha transformado las cuatro provincias catalanas en la

fortaleza mas inexpugnable de la guerra civil.
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La CNT y la FAI (Federacion Anarquista Ibérica), que dirigen la mayorfa del
proletariado catalan y gran parte del campesinado, nunca formé parte del Frente Popular.
El POUM, después de muchas vacilaciones, rompi6 finalmente con el Frente Popular;
realizé un giro repentino hacia la izquierda y con extraordinaria rapidez se transformé en
un partido de masas en Catalufia en dos meses de guerra civil. Los unicos partidarios
proletarios del Frente Popular en Catalufia son la UGT, mucho mas débil aqui que la CNT,
y la organizacion estalinista: el llamado Partido Socialista Unificado. Lejos de debilitar su
capacidad de lucha, como declaraban los apologistas del Frente Popular, esta relativa
libertad de vinculos con la burguesia permitié que las masas catalanas derrotasen la
contrarrevolucion en Catalufia y acudiesen en ayuda del resto de Espafa. [De aqui puede
extraerse una profunda leccion para aquellos que todavia creen en el Frente Popular!

El proletariado catalan entiende que en la guerra civil debe lucharse con métodos
revolucionarios y no bajo los slgans de la democracia burguesa; que en una guerra civil no se
debe combatir s6lo con métodos militares, sino también con #étodos politicos, que integrando
a las masas en accion, pueden hasta arrebatar al ejército a los oficiales reaccionarios. El
proletariado dirige la lucha en el frente y en la retaguardia no a través de las agencias del
gobierno, sino a través de los 6rganos por las organizaciones proletarias.

El Comité Central de las Milicias Antifascistas de Cataluna dirige la lucha. Los
anarquistas tienen tres representantes por la CNT y dos por la FAIL, A la UGT se le dieron
tres, aunque tenga menor nimero de partidarios, para fomentar organizaciones semejantes
por otras partes. El POUM tiene uno y los estalinistas uno. Los partidos burgueses de
izquierda tienen cuatro, haciendo un total de 15. Actualmente, el Comité Central esta
dominado por la CNT, la FAI y el POUM.

Estos ultimos tienen un programa tan radicalmente diferente al que se propugna en
Madrid, que la UGT vy los estalinistas son arrastrados solo porque temen quedarse
apartados, y la burguesia de izquierdas porque esta a merced del proletariado armado. Este
programa es idéntico al que propusieron los bolcheviques, en agosto de 1917, en la lucha
con la contrarrevolucion de Kornilov.

Control obrero de la produccion, despertando el maximo de  iniciativa y  de  entusiasmo  del
proletariado. Movilizacion de las masas armadas, independientemente del control gubernamental. 1 igilar al
gobierno para evitar la traicion y no renunciar, ni por un momento, a hacerle fuertes criticas, e integrar al
campesinado a la lncha con el iinico “slogan” que puede verificar al hambriento y retrigrado campo: ;La

tierra para el que la trabaja!
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Al comenzar la contrarrevolucion, la CNT ocupd todo el transporte, los servicios
publicos y las grandes plantas industriales. El control democratico se asegura a través de la
eleccion de comités de fabrica con representacion proporcional. También se han
establecido comités de este tipo para controlar la produccién en talleres y fabricas que atn
son propiedad privada. La direccion de la vida econdmica esta en las manos del Consejo de
Economia, que aunque todavia unido al viejo orden se encuentra obligado, al menos, a
hablar de medidas socialistas. Tiene cinco miembros anarcosindicalistas, uno del POUM,
uno de la UGT y uno del gobierno catalan. El 19 de agosto emitié6 su programa, que
incluye: colectivizacion de las fincas rurales para que sean administradas por los sindicatos
de jornaleros; colectivizacion de los servicios publicos, del transporte y de la gran industria;
colectivizacion de los establecimientos abandonados por sus propietarios; control obrero
de los bancos hasta que se nacionalicen; control obrero de los establecimientos que
continuan bajo propiedad privada; integracion de los parados a la agricultura y la industria
colectivizada; electrificaciéon de Catalufia; monopolio del comercio exterior para proteger el
nuevo orden econémico.

En medio de la guerra civil, los comités de fabrica estan demostrando la superioridad
de los métodos proletarios de producciéon. El comité de CNT-UGT que dirige a los
ferrocarriles y al Metro informa que eliminando los altos salarios de los directores, los
beneficios y el despilfarro, se han ahorrado decenas de miles de pesetas, se han subido los
salarios de la mayorfa de los obreros para crear igualdad en las pagas, se planifica extender
las lineas, se bajaran las tarifas, los trenes son puntuales y pronto se introducira la jornada
de seis horas.

Las plantas metalargicas se han transformado y producen municiones; las fabricas de
automoviles producen coches blindados y aviones. Los ultimos partes demuestran que el
gobierno de Madrid depende en gran parte de Catalufia para pertrecharse de estos
importantes elementos. Una considerable parte de las fuerzas que protegen el frente de
Madrid fueron enviadas por las milicias catalanas.

Pocos se dan cuenta de la campafia victoriosa realizada por las milicias catalanas en el
frente Zaragoza-Huesca. En los planes de los generales fascistas, Zaragoza, sede de la
Academia Militar y una de las guarniciones mas grandes, tendria que haber sido para el este
de Espafia lo que Burgos habia sido en el Oeste. Pero la rapidez con que el proletariado de
Catalufia atacé las guarniciones catalanas y marché hacia el Oeste, en direccion a Aragon,

frustro los planes fascistas.
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Las milicias catalanas marcharon sobre Aragdén como un ejército de liberacion social.
Han logrado levantar a los campesinos, cosa que no fueron capaces de hacer las fuerzas
madrilefias, y asi han paralizado la movilizacion del ejército reaccionario. Al llegar a un
pueblo, los comités milicianos patrocinan la elecciéon de un comité antifascista del pueblo, a
disposicion del cual se ponen las grandes fincas, cosechas, provisiones, ganado,
herramientas, tractores, etc., que pertenecen a los terratenientes y propietarios. El comité
del pueblo organiza la produccién sobre nuevas bases y crea una milicia del pueblo para
llevar a cabo la socializacién y luchar contra la reacciéon. Los reaccionarios son juzgados por
la asamblea general del pueblo. Todos los titulos de propiedad, hipotecas y documentos de
deudas encontrados en los archivos se arrojan al fuego. {Habiendo transformado asi la vida
del pueblo, las columnas catalanas pueden seguir avanzando con la seguridad de que cada
pueblo queda convertido en una fortaleza de la revolucion!

El gobierno catalan sigue existiendo, extiende decretos aprobando los pasos que
toma el proletariado y pretende que dirige la lucha. El gobierno de Madrid se hace cémplice
de esta pretension: consulta a Companys, pero luego debe despachar todos los asuntos con
la milicia y los comités de fabrica. Al final de julio Companys hizo un intento “habil” para
recuperar el poder, reorganizando el gobierno catalan: tres miembros del estalinista Partido
Socialista Unificado entraron en el gobierno. Pero esta maniobra fracasé a los pocos dias.
Los anarcosindicalistas comunicaron a los estalinistas que consideraban su entrada en el
gobierno como una ruptura en el bloque proletario y los estalinistas se vieron obligados a
dimitir. L.a poca influencia que atn tiene el gobierno por su representacion en el Consejo de
Economia y en el Comité Central de las Milicias Antifascistas tendera, sin duda, a
desaparecer cuando estos organos se amplien al integrarse, como propone el POUM, los
delegados elegidos por la milicia y las fabricas. El curso revolucionario seguido por el
proletariado catalan y su consiguiente éxito en la produccion y en el frente constituyen la
condena mas radical a la politica del Frente Popular que aun se sigue en Madrid. ;Sélo por
el camino del proletariado catalan pueden las masas espafolas vencer a la

contrarrevolucion!

3. Elrégimen de Madrid

Mientras los obreros catalanes tomaban el poder que habia caido de las manos del
gobierno, la derecha socialista y los estalinistas devolvian, diligentemente, el poder al
gobierno de Madrid. Como resultado, la relacién entre el gobierno y las organizaciones

proletarias es casi la opuesta a la que prevalece en Catalufia.
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Ya hemos visto la traicion que implicaba la politica del gobierno Azafia-Giral. {Sin
embargo, a este gobierno le concedieron todo el poder la derecha socialista y los
estalinistas!

No existe la mas minima diferencia entre el punto de vista de la burguesia y el de
estos “lideres” obreros. Las milicias obreras deben limitar su lucha a defender la republica,
esto es, a mantener el capitalismo, a apoyar lealmente al gobierno burgués y a no sofar con
el socialismo. El manifiesto socialista del 18 de agosto fue calurosamente elogiado por la
prensa burguesa por una buena y unica razén: jno incluye #; una exigencia sociall Ni una
palabra acerca de la ocupacioén de tierras, libertad para Marruecos, control obrero de la
produccion, jsélo lealtad abyecta a la burguesia! Pero esto no es todo. Los estalinistas no
quieren un estado obrero ni aun después de vencida la contrarrevolucion: “Es
absolutamente falso que el actual movimiento obrero tenga por objeto establecer la
dictadura del proletariado después que la revoluciéon haya terminado”, declara el 10 de
agosto el jefe estalinista Jesus Hernandez. “No puede decirse que tengamos un motivo
social para participar en la guerra. Nosotros los comunistas somos los primeros que
repudiamos esta hipdtesis. Nuestro motivo es exclusivamente el deseo de defender la
republica democratica.” La ocupacion de propiedades es una medida meramente de defensa
temporal, declaran los estalinistas espanoles (Dazly Worker, 18 de septiembre). Para darnos
cuenta de lo ajenas que son al leninismo esas cobardes tonterfas, debemos recordar las
directrices de Lenin, en medio de la lucha contra Kornilov, condenando cualquier ayuda
politica al gobierno y su programa de luchar contra la contrarrevoluciéon ocupando la tierra
o estableciendo el control obrero de la producciéon. Habiendo reclutado a la mayoria de sus
seguidores bajo los slgans del Frente Popular, desde febrero, el Partido Estalinista puede
utilizarlos en la devocién a un régimen burgués; nunca un partido proletario ha sido
culpable de una devocién tan vergonzosa.

La izquierda socialista distinguié su postura de la estalinista en un editorial titulado

“La dialéctica de la guerra y la revolucion”.

“Alguna gente dice: “Derrotemos primero al fascismo, terminemos la guerra
victoriosamente, y luego tendremos tiempo para hablar de revolucion y de hacerla si
es necesario.” Aquellos que afirman esto no han contemplado con madurez el
formidable proceso dialéctico que nos arrastra. La guerra y la revolucién son una y la
misma cosa. No se excluyen ni se estorban, sino que se apoyan y se complementan.

La guerra necesita a la revolucién para triunfar, de la misma manera que la revolucion
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ha requerido la guerra... Es la revolucion en la retaguardia la que hara mas segura y

mas inspirada la victoria en los campos de batalla” (Claridad, 22 de agosto).

Esta concepciéon correcta, grabada en la izquierda socialista por el ejemplo del
proletariado catalan, es, sin embargo, distorsionada a continuacién, de una forma
tipicamente centrista, por los redactores de Claridad: simplemente adjudicando al gobierno

catalan los logros, llevados realmente a término por los obreros. El editorial finaliza:

“La clara visiéon historica del gobierno catalan sélo merece alabanza. Ha
decretado medidas gubernamentales que reflejan la intima relacion entre la guerra y la
revolucion. Expropiar y colectivizar al capital rebelde es la mejor forma de colaborar
al triunfo, de extraer de la guerra las maximas conquistas sociales y de destruir el
poder econémico del enemigo... En este punto y en el de organizar los partidos y
sindicatos alrededor del gobierno para hacer, simultaneamente, la guerra y la

revolucion, Cataluna es guia de Castilla y del resto de Espafa.”

Cuando el gobierno de Azafia-Giral intent6é crear un nuevo ejéreito, el programa
estalinista revel6 como nunca su caracter antiproletario. La burguesia reconocia que aunque
las milicias obreras estaban subordinadas a las o6rdenes militares del Estado Mayor, la
estructura interna de las mismas, organizadas en columnas separadas que correspondfan a
los distintos partidos y sindicatos proletarios bajo el mando de obreros elegidos, volvia
imposible todo intento de asegurar un control efectivo de la burguesia sobre ellas. Por
tanto, el gobierno llamé a filas a 10.000 soldados de reserva para establecer una fuerza
separada bajo el control directo del gobierno. El manifiesto estalinista del 18 de agosto
apoyo esta decision contrarrevolucionaria. La postura estalinista estaba de acuerdo con su

concepcion de la milicia, que Mundo Obrero habia declarado el 11 de agosto:

“No. Nada de milicias dirigidas por partidos y organizaciones. Ni nada de
milicias de partidos o sindicatos. Son milicias que tienen su base fundamental en el
Frente Popular, leales a la politica del Frente Popular”.

“Algunos companeros han querido ver en la creaciéon del nuevo ejército
voluntario una amenaza al papel de las milicias”, declaraba Mundo Obrero el 21 de

agosto.
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Los estalinistas negaban esta posibilidad:

“De lo que se trata es de complementar y reforzar las milicias para darles

mayor eficacia y terminar la guerra rapidamente.”

Y terminaba su defensa de la propuesta gubernamental:

“Nuestra consigna, hoy como ayer, es la misma. Todo para el Frente Popular y

todo a través del Frente Popular.”

Esta postura profundamente reaccionaria, fue analizada por Claridad. El 6rgano de la
izquierda socialista examind las razones que se daban para justificar la creaciéon de un nuevo
ejército. Demostraba que alegar que suministrarla fuerzas adicionales es falso, ya que “el
numero de hombres que estan ahora incorporados en las milicias, o que estan dispuestos a
incorporarse, pueden ser considerado virtualmente ilimitado”. Alegar que los soldados en la
reserva aportarian la experiencia militar que falta a las milicias, se rebate con el hecho de
que esas reservas “‘que no han querido unirse a las fuerzas armadas hasta ahora, no estaran
animadas por el mismo ardor combativo y politico que llevé a los milicianos a enrolarse”.

Rebatidas las justificaciones del nuevo ejército, la izquierda socialista concluia

claramente:

“Pensar en otro tipo de ejército para sustituir a los que realmente luchan y que,
en cierta forma, controlan su propia acciéon revolucionaria, es pensar en términos
contrarrevolucionarios. Esto es lo que Lenin dijo (E/ Estado y la Revolucion): “Cada
revolucion, después de la destruccion del aparato de estado nos ensefia como la clase
dominante intenta restablecer cuerpos especiales de hombres armados a ‘su’ servicio
y como la clase oprimida intenta crear una nueva organizacion capaz de servir a los
explotados y no a los explotadores.”

Estamos seguros que esta idea contrarrevolucionaria, que serfa tan impotente
como es inepta, no ha pasado por la mente del gobierno, pero la clase obrera y la
pequena burguesia, que estan salvando a la repuiblica con sus vidas, no deben olvidar
las correctas palabras de Lenin, y deben cuidar que las masas y el liderazgo de las
fuerzas armadas, que deberfan ser ante todo el pueblo en armas, no se les escapen de

las manos” (Claridad, 20 de agosto).

.57



iNo aquellos que usurpan el prestigio de la Revolucién rusa, sélo para traicionar sus
principios al servicio de la burguesia, no los estalinistas, sino la vanguardia de la izquierda
socialista ensefa al proletariado espafol la concepcion leninista de la naturaleza de clase del
ejército!

Las diferentes concepciones sobre el caricter de la presente contienda se enfrentan
también en otras cuestiones.

Los anarcosindicalistas, el POUM vy la Juventud Socialista que reconocen, en
diferentes grados, el papel traidor de la burguesia, exigen depurar todas las instituciones de
elementos dudosos, e insisten en retener armas en la retaguardia, para defenderse si la
burguesia traiciona. Los estalinistas, por otro lado, mantienen la misma “amplia” definicién
de antifascista de los republicanos y lanzan la consigna: “{Ni un rifle ocioso en la
retaguardial” Tan amplia es su concepcion de los antifascistas, que Claridad denunci6 (19 y
20 de agosto) que la Alianza de Escritores Antifascistas, controlada por los estalinistas,
estaba acogiendo a contrarrevolucionarios. Garcfa Oliver, lider de la CNT, respondio
correctamente en Solidaridad Obrera a la despreciable campafa de la burguesia y los
estalinistas para desarmar la retaguardia, volviendo el asunto habilmente contra ellos:
“Deseamos que nuestros compaferos, haciéndose cargo de la situaciéon, hagan un
inventario del material de guerra que controlan y procedan a hacer un estudio de lo gue les es
indispensable para asegurar la necesaria salvagnarda del orden revolucionario en la retagnardia, enviando
lo que no necesiten.”

Podemos resumir el caracter del régimen Azafia-Giral sefialando un hecho
tundamental: continud censurando la prensa de las organizaciones obreras cuyos miembros morian en el
frente. Hasta el abyecto Mundo Obrero aprendi6 lo que es un gobierno de Frente Popular: jsu
edicion del 20 de agosto fue confiscada porque habian publicado una fotografia
considerada inaceptable! Claridad que informa sobre esto ultimo, recibe diariamente el
estigma del censor. Los estalinistas, por supuesto, ocultaron fuera de Espana la existencia

de esta situacion intolerable y vergonzosa.
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4. E/ gobierno de Caballero

No dudamos que la entrada de Caballero en el gobierno fue recibida con gran alegria
por grandes sectores del proletariado. Caballero se habia mantenido muy a la izquierda de
los estalinistas y de Prieto; especialmente las milicias deben haber sentido que Caballero las
libraba de los republicanos traidores.

No tenemos medios de saber cuanta de esta alegria se esfumo rapidamente cuando,
hace unos pocos dias, los “defensores” republicanos de San Sebastian, después de echar a
los anarcosindicalistas, la entregaron intacta al enemigo; y cuando estos mismos
republicanos, retirandose a las fortificaciones de Bilbao, organizaron a los 40.000 milicianos
de tal modo que la mayoria del ejército enemigo del general Mola ha sido enviado a los
frentes de Madrid y Zaragoza. El frente norte ha sido traicionado y esto ha sucedido desde
que Caballero se hizo cargo del gobierno.

¢Cual es el programa de Caballero? No ha dicho ni una palabra. ;:Es su programa uno
“minimo”, es decir, un programa burgués, satisfactorio para los cinco miembros burgueses
de su gobiernor ¢Es el programa de Prieto y los estalinistas, que es el programa de la
burguesia? ¢Cual es la diferencia fundamental entre el gobierno de Caballero y el de su
predecesor? ¢Acaso que Caballero es mas sincero? Pero, como dijo Lenin, de una vez para
siempre, no se ha inventado adn el “sincerémetro”. Lo fundamental es el programa. Si el
programa de Caballero no difiere del de su predecesor, su direcciéon de la lucha tampoco
sera distinta.

El proletariado espafiol debera emprender el camino por el que ha comenzado a
marchar el proletariado catalan. No hay otro camino para alcanzar la victoria!

¢Quiénes son los soldados de tropa de los ejércitos de Franco y por qué hay tan
pocas deserciones entre sus filas?

Son, en su mayor parte, hijos de campesinos que cumplen el Servicio Militar de dos
afios. Si se gana a sus familias para la causa del proletariado, pueden ser ganados ellos
también, inducidos a desertar y a disparar contra sus oficiales. ;Cémo? Ayudandoles a
ocupar la tierra. Este slgan debia haberse lanzado después de la victoria del 16 de febrero;
cosa que no se hizo, lo cual explica la victoria de los fascistas en las provincias del Sur,
incluida una plaza fuerte de los estalinistas: Sevilla. “sTe ha dado de comer la republica?” El
resultado de esto ha sido una acentuada pasividad entre los campesinos. Dentro de los
territorios que controlan, los obreros deben ayudar a los campesinos a ocupar y distribuir

las grandes fincas. Este hecho, que transforma el mundo del campesino, sera irradiado por
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10.000 cauces a las provincias en manos de los fascistas...; apareceran los campesinos
antifascistas y el ejército de Franco se desplomara.

El que las organizaciones no luchasen por dar tierra a los campesinos ha provocado
la muerte de miles de obreros. Miles mas han muerto porque sus organizaciones no
lanzaron la consigna de “Libertad para las colonias espafiolas”. Esta consigna, incluso
actualmente, y una activa campafia de propaganda en Marruecos, desintegrarian mejor que
las balas las legiones moras de Franco.

Catalufa ha demostrado que el proletariado, una vez que controla las fabricas,
acomete tareas prodigiosas en la producciéon. Empero los comités obreros de Madrid que,
en un primer momento, se encargaron de los servicios publicos y de muchas fabricas
grandes, fueron subordinados después a la administracién burocratica del gobierno. Esta
constriccion no ha mejorado porque actualmente haya una delegaciéon socialista en el
gobierno. Hasta que los obreros no se aduefien de las fabricas, éstas no seran plazas fuertes
de la revolucion.

Sobre todo es intolerable que los obreros, que son los que mueren y estin abrumados
de tareas, no tengan voz en la direccion de la lucha. Caballero ha anunciado la reapertura de
las Cortes el 1 de octubre. jEsto es una broma cruel! {Esas Cortes reflejan el sentimiento del
pueblo en la misma medida que el siglo XIX se parece al XX! Ha pasado mucho tiempo,
politicamente hablando, desde que la burguesia republicana logré la mayoria el 16 de
tebrero por los votos obreros. La tnica voz auténtica del pueblo serfa hoy dia el Congreso
Nacional de Delegados elegidos por las milicias que estan luchando, los obreros que
producen y se encargan del transporte y los campesinos que abastecen de alimentos. Sélo a
un sovzet emanado de los comités de las fabricas, de las milicias y de los pueblos le compete
hablar actualmente en nombre de Espafa.

Todas estas necesidades basicas de la revolucion pueden llevarse a cabo sélo contra la
voluntad de la republica burguesa. Esto implica rebasar al Frente Popular. Tal “ruptura”
significara una “pérdida” solo para los politicos republicanos traidores y los grandes
capitalistas; sectores mayoritarios de la pequefia burguesia se sumaran al nuevo orden social
como ocurri6 en la Revolucion rusa.

Los companeros de Caballero en el gobierno, los estalinistas, han dejado clara su
firme oposiciéon al programa revolucionario: “La consigna hoy es, todo el poder y la
autoridad al gobierno del Frente Popular” (Daily Worker, 11 de septiembre). Esta consigna
quiere decir exactamente lo que dice. La consigna de Lenin “Todo el poder a los soviets”

significaba #ada de poder al gobierno de coalicion. La consigna estalinista significa #ada de
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poder a los incipientes sovzets: los comités de fabrica, de milicia y de los pueblos, Asi como
el estalinismo sacrifico la Revolucion alemana por mantener el statu guo europeo, asi ahora
intenta sacrificar la revoluciéon espafiola para mantener la alianza franco-soviética. El
estalinismo no planteara la consigna de “Libertad para Marruecos” porque entorpeceria la
politica colonial francesa. El estalinismo no pasara del Frente Popular a la revolucion
espanola porque esto pondria inmediatamente la revoluciéon a la orden del dia en Francia, y
el estalinismo, impregnado como toda burocracia de una cinica falta de fe en las masas,
prefiere un fuerte aliado burgués en Francia a la posibilidad de una Francia soviética. La
esencia de la politica estalinista es: “El socialismo en un solo pafs y en ningun otro pafs.”
Los estalinistas se han convertido abiertamente en descarados enemigos de la revolucién
proletaria. Afortunadamente para el proletariado mundial, el estalinismo en Espafia no
controla las fuerzas que controld y sujeté en Alemania; precisamente porque el proletariado
espafiol ha aprendido las lecciones de Alemania.

Se dispone de grandes fuerzas para la victoria proletaria. Al calor de la guerra civil se
unificaran en un unico partido revolucionario. La contradiccion entre la tradicional teorfa
apolitica del anarcosindicalismo y su presente practica politico-revolucionaria hara pedazos
su forma sindical de organizacion.

Miles y miles de cenetistas ya se han pasado al POUM. Esta organizacion, que tiene
en sus cuadros a los elementos revolucionarios mas experimentados del pais, se ha apartado
considerablemente de su linea centrista’, pero sus fuerzas principales se limitan a Catalufia y
Valencia. Podemos estar seguros que los cuadros mas importantes del resto de Espana, los
revolucionarios entre los socialistas de izquierda, que se han ido impacientando por las
vacilaciones de Caballero, se integraran a la corriente revolucionaria. LLos mejores elementos
entre los cuadros inexpertos de la organizacién estalinista también integraran el nuevo
partido revolucionario. La revolucién, como siempre, tendra un liderazgo mas amplio que
el de un partido; pero las tareas gigantescas que planteara llevaran a la unificacién de las

corrientes revolucionarias de todos los partidos.

3 La importancia de este giro puede medirse si se compara su politica con la de su “organizacion
internacional”, el Comité Internacional de Socialistas Revolucionatios (SAP de Alemania, ILP de Inglaterra),
cuyo manifiesto al proletariado espafiol no contiene ni una palabra de critica al Frente Popular. {Esta primera

y “cauta” palabra de este pretendiente al titulo de centro revolucionario tiene fecha de 17 de agosto!
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5. Espanay Enropa

Claridad ha venido publicando extractos, “Textos refundidos”, de unas pocas lineas y
variando cada dfa, de la Historia de la Revolucion rusa, de Trostky. La eleccion de Trotsky no
es accidental. Refleja una preocupacion central de los revolucionarios espanoles: el
problema de la revolucién europea. Atrasados tecnologicamente y con el peligro de una
intervencion militar de Hitler y Mussolini, los revolucionarios espafioles se han dado
sutilmente cuenta de la relacion inextricable entre su revolucién y la de Europa,
especialmente Francia. Por esta razén recurren a Trotsky, la autoridad del
internacionalismo revolucionario.

El 30 de julio, unos pocos dias después de comenzada la guerra civil, Trotsky se
ocup6 de este problema y del significado de los acontecimientos espafioles para Francia.

Sus palabras finales son mas agudas que cualesquiera que yo pudiese escoger para finalizar:

“Ciertamente el proletariado espafnol, como el proletariado francés, no quieren
permanecer desarmados ante Hitler y Mussolini. Pero para defenderse de estos
enemigos es necesario primero aniquilar al enemigo en el propio pafs. Es imposible
derrocar a la burguesia sin aniquilar a los Cuerpos de Oficiales. Es imposible aniquilar
a los Cuerpos de Oficiales sin derrocar a la burguesia. En cada contrarrevolucion
triunfante los oficiales han jugado un papel decisivo. Cada revoluciéon triunfante, de
caracter profundamente social, ha destruido a los Cuerpos de Oficiales. Este fue el
caso de la gran Revolucién francesa al final del siglo XVIII, y el de la Revolucién de
Octubre de 1917. Para decidir tal medida uno debe dejar de arrastrarse arrodillado
ante la burguesia radical. Una verdadera alianza entre los obreros y los campesinos
debe crearse contra la burguesia, incluyendo los radicales. Debe tenerse confianza en
la fuerza, la iniciativa y el coraje del proletariado, y el proletariado sabra atraer al
soldado a su causa. Esta serd una verdadera, no una falsa, alianza de obreros,
campesinos y soldados. Esta alianza se esta creando y templando actualmente en el
fuego de la guerra civil en Espafia. La victoria del pueblo significa el final del Frente
Popular y el comienzo de la Espafa soviética. La revolucion social triunfante en
Espafia se propagara inevitablemente por el resto de Europa. Para los verdugos
fascistas de Italia y Alemania serda mucho mas terrible que todos los pactos

diplomaticos y todas las alianzas militares.”
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Revolucion y contrarrevolucion en Espaifia



I. La razén del levantamiento fascista

El 17 de julio de 19306, al amanecer, el general Franco se puso al frente de los moros
y legionarios del Marruecos espanol y lanzé un manifiesto al ejéreito y a la nacidn,
llamandoles a unirse a ¢l para establecer un estado autoritario en Espafia.

En los tres dias siguientes la casi totalidad de las 50 guarniciones del ejército espanol,
una tras otra, se declararon en favor del fascismo. Los capitalistas y terratenientes mas
importantes que habian colaborado en la preparaciéon de la conspiraciéon franquista, se
trasladaron a las zonas controladas por los fascistas o abandonaron el pafs antes o después
del alzamiento.

Estaba claro desde el principio que este levantamiento no tenfa nada que ver con los
pronunciamientos de un sector de la burguesia contra otro, que el ejército habia apoyado
tantas veces.

No se trataba de un pufiado de generales, sino del total de la clase gobernante, que
dirigia sus esbirros armados sobre todo contra las organizaciones econémicas, politicas y
culturales de la clase obrera.

El programa de Franco es idéntico en lo fundamental a los de Mussolini e Hitler. El
fascismo es una forma especial de reaccion, el producto de un periodo de degeneracion del
capitalismo. Para comprenderlo mejor basta comparar el régimen de Franco con el de la
monarquia. El dltimo récord de Alfonso fue una larga lista sangrienta de asesinatos de
campesinos y obreros, de terrorismo y asesinato de los dirigentes proletarios. Pero
paralelamente a las sistematicas medidas de represion, la monarquia permitia la actividad
restringida de las organizaciones econémicas y politicas de la clase obrera y 6rganos
nacionales y municipales de democracia parlamentaria. Aun bajo la dictadura de Primo de
Rivera (1923-1930), el Partido Socialista y la UGT existian legalmente, de hecho, Largo
Caballero, secretario general de la UGT, era consejero de Estado bajo Primo de Rivera. En
otras palabras, incluso una monarquia reaccionaria buscaba una parte de su apoyo de masas
en el proletariado organizado, a través de dirigentes reformistas, como Prieto y Largo
Caballero. Del mismo modo, un sistema de sindicatos legales y partidos socialdemocratas
existian en los imperios de Wihelm y Francisco José. Aun bajo el zar Nicolas los sindicatos,
cooperativas y la prensa obrera en la que los bolcheviques pudieron trabajar, aunque el
Partido era ilegal, disfrutaban de una cierta tolerancia. Pravda tenfa una tirada de 60.000

ejemplares en los anos 1912-14.
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La diferencia entre esos regimenes reaccionarios y el caracter especial del fascismo
consiste en la extirpaciéon de cada una de las organizaciones independientes de la clase
obrera. Cuando el sistema capitalista esta en declive, no puede permitirse ni las concesiones
mas elementales a las masas. Uno tras otro, los pafses capitalistas, al llegar al colapso total,
toman la via del fascismo.

Italia, “vencedor” en la guerra mundial, con un débil desarrollo en industrias basicas,
no podia competir con paises mas avanzados en la carrera imperialista por los mercados.
Asfixiada en sus contradicciones econémicas, la clase capitalista italiana sélo podia
encontrar una salida apoyandose en los huesos rotos de las organizaciones obreras. Las
hordas de la pequefa burguesia “enloquecida”, organizadas y uniformadas por Mussolini,
entrenadas como matones, fueron finalmente desatadas con el fin especial de aplastar las
organizaciones obreras.

La burguesia no apoya al fascismo sin antes pensarlo bien. Lla burguesia alemana no
ayudo practicamente al movimiento nazi en el golpe de 1923. En la década siguiente, hasta
1932, el movimiento nazi solamente pudo obtener el apoyo financiero de unos pocos
capitalistas. La burguesia alemana dudé durante un largo periodo de tiempo antes de
aceptar la maquinaria de Hitler; prefirié apoyarse, durante quince afios, en los dirigentes
socialdemocratas. Pero en la cima de la crisis del sistema capitalista, Alemania, técnicamente
avanzada, reprimida por el Tratado de Versalles y los conflictos imperialistas con Inglaterra,
Francia y América, dnicamente podia “resolver” temporalmente su crisis en bases
capitalistas, con la destrucciéon de las organizaciones obreras que habian existido durante
tres cuartos de siglo.

E fascismo es una forma especial de dominacion capitalista que la burguesia adopta finalmente
ctando la continuacion de la existencia del sistema capitalista es incompatible con la existencia de la clase
obrera organizada. Se recurre al fascismo cuando las concesiones, que son debidas a las
actividades de los sindicatos y los partidos politicos obreros, se convierten en una carga
intolerable para la clase capitalista dominante y, por consiguiente, intolerable para la
continuacién del capitalismo. Para la clase obrera, en ese momento, la situacién exige una
solucion inmediata: fascismo o socialismo.

El capitalismo espafol habia llegado a ese punto cuando Franco se levanté. Su
movimiento, aunque incorporaba los restos de la aristocracia feudal espafiola, no es mas
“feudal” en su caracter social basico que el de Mussolini o Hitler.

La principal industria espafiola, la agricultura, que aportaba mas de la mitad de la

renta nacional, casi dos tercios de las exportaciones y la mayor parte de los ingresos
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internos del gobierno, con el 70 por 100 de la poblacién viviendo en el campo, estaba en
una situacion desesperada. La distribucién del campo era la peor de Europa: un tercio en
manos de los grandes terratenientes, en algunos casos en propiedades que cubrian media
provincia; otro tercio, poseido por numerosos terratenientes, pero también en grandes
propiedades; sélo un tercio poseido por los campesinos, y la mayor parte en granjas
primitivamente equipadas de wunas cinco hectireas o menos de wuna tierra
extraordinariamente seca y pobre, insuficiente para alimentar a las familias que necesitaban
trabajar como jornaleros en las grandes propiedades para poder subsistir con dificultad. Asi,
pues, la mayor parte de los cinco millones de familias campesinas dependian de la aperceria
o trabajos en las grandes fincas.

La agricultura espafiola utilizaba métodos primitivos. La produccion por hectarea era
de las mas bajas de Europa. Para aumentar la produccién se necesitaba invertir capital en
maquinaria y fertilizantes, emplear técnicos, formar a los campesinos. Desde el punto de
vista de los terratenientes era mas barato continuar con los medios primitivos a costa del
campesinado. El perfodo de buen precio para el producto, durante los afios de la guerra,
1914-18, que dio a la agricultura espafiola una oportunidad temporal de conseguir
beneficios en el mercado mundial, en vez de ser aprovechado para mejorar el campo, fue
cobrado en efectivo por medio de hipotecas obtenidas por los terratenientes. Después de la
guerra, la agricultura espafiola perdié el mercado mundial y sucumbid. La crisis general de
la agricultura, primero precediendo a la crisis mundial y luego como parte de ella, agravada
por las tarifas aduaneras que Inglaterra y Francia levantaron contra la agricultura espafiola,
trajo el paro y el hambre generalizados.

Precisamente en la cima de la crisis, en 1931, la republica impulsé la organizacion de
sindicatos de obreros agricolas. Los aumentos de sueldo resultantes fueron muy pequefios.
Seis pesetas diarias era un buen sueldo. Pero incluso eso era una amenaza de muerte para
los beneficios de los terratenientes espafoles, en la época del declive de la agricultura
europea. Australia y las grandes llanuras sudamericanas provefan de trigo y carne de vaca a
Europa a precios que suponfan para la agricultura europea un golpe incomparablemente
mas duro que el que le dio Norteamérica durante la época de expansion capitalista. A,
pues, la existencia de sindicatos de obreros agricolas y organizaciones campesinas era incompatible con la
supervivencia del capitalismo hacendado en Espara.

Los terratenientes tuvieron un respiro durante el bienio negro de septiembre de 1933 a
enero de 1936, cuando los gobiernos reaccionarios de Lerroux y Gil-Robles aterrorizaban a

las masas y aplastaron la insurrecciéon de octubre de 1934. Durante este periodo los jornales
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en el campo bajaron a dos o tres pesetas. Pero las masas se levantaron pronto. El intento
de Gil-Robles de reconstruir una organizaciéon de masas fascista fracasé a causa de su
propia ineptitud y de los golpes de los obreros. L.a comuna asturiana de octubre de 1934,
aunque aplastada por los moros y legionarios, se convirtié en una inspiraciéon para las
masas, y Lerroux - Gil-Robles dejaron paso al Frente Popular en febrero de 1936, en vez de
esperar a un ataque mas decisivo del proletariado. Los obreros agricolas y campesinos
construyeron sindicatos, incluso mas formidables, de febrero a julio de 1936, y la precaria
condicién de los beneficios agricolas condujo a los terratenientes y sus aliados, la jerarquia
catdlica y los bancos, a recurrir lo mas pronto posible a las armas para destruir las
organizaciones obreras.

Los capitalistas de la industria y el transporte estaban igualmente en un callejon sin
salida.

El periodo de expansién de la industria espafiola habia sido corto: 1898-1918. El
mismo desarrollo de la industria espafiola durante los afios de la guerra se convirtié en una
fuente de posteriores dificultades. El fin de la guerra significé que la industria espafiola,
infantil y sin apoyo de ningun poder estatal fuerte, se quedé atras en la guerra imperialista
para repartirse los mercados. Incluso, a largo plazo, el mercado interno espafiol no podia
ser reservado para la industria espafola, El intento de Primo de Rivera de preservarlo por
medio de aranceles aduaneros produjo represalias contra la agricultura espafiola por parte
de Inglaterra y Francia. La crisis agricola resultante causé el colapso del mercado interior
para la industria. En 1931, este pais de 24 millones de habitantes tenfa casi un millén de
cabezas de familia, obreros y campesinos, en paro, y antes del final de 1933 alcanzaba el
millén y medio de parados.

Al final del bienio negro las luchas econémicas obreras tomaron una extension
extraordinaria. Conscientes de haberse liberado del dominio de Gil-Robles por su propio
esfuerzo, las masas no esperaron a que Azana cumpliera sus promesas. En los cuatro dias
transcurridos entre las elecciones de febrero de 1936 y la apresurada toma del poder de
Azafia, las masas llevaron a cabo de una manera efectiva la amnistia, abriendo de par en par
las carceles. Tampoco esperaron las masas al decreto del gobierno o a la confirmacion de su
constitucionalidad -que no salié de la Corte de Garantias Constitucionales hasta el 6 de
septiembre, cerca de dos meses después del alzamiento de Franco- para devolver los
puestos de trabajo a los que habian sido despedidos después de la insurreccién de octubre
de 1934. En los talleres y fabricas los obreros reinstauraron a los despedidos en sus

puestos. La huelga general del 17 de abril de 1936 en Madrid empez6 un gran movimiento
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de masas, que inclufa a menudo entre las demandas algunas politicas, pero
fundamentalmente pedian mejores sueldos y condiciones de trabajo.

Solamente podemos indicar la magnitud de la gran ola de huelgas en lineas generales.
Las huelgas cubrian ciudades y zonas rurales. Cada ciudad y provincia de alguna
importancia tuvo, por lo menos, una huelga general entre febrero y julio de 1936. Casi un
millén estuvo en huelga el 10 de junio, medio millén el 20 de junio, un millén el 24 de
junio, mas de un millén durante los primeros dias de julio.

El capitalismo espafiol dificilmente podfa esperar resolver sus problemas
conquistando nuevos mercados de bienes manufacturados. Tenfa el camino cerrado al
exterior por las potencias internacionales; en el interior, el tnico camino de extenderse era
crear un campesinado hacendado, pero eso significaba una redistribuciéon del campo. A
menudo, el capitalismo urbano y el propietario hacendado eran la misma persona, o
pertenecian a la misma familia. En cualquier caso, la cumbre del capitalismo espafiol, los
bancos, estaban totalmente ligados a los intereses de los terratenientes, cuyas hipotecas
tenfan. El capitalismo espafiol no tenfa salida alguna para su desarrollo, pero podia resolver
sus problemas temporalmente de una manera: destruyendo los sindicatos que ponfan en
peligro los beneficios.

La democracia burguesa es una forma del estado capitalista que necesita el apoyo de
los obreros garantizado por los dirigentes reformistas. Los capitalistas espafioles llegaron a
la conclusiéon de que la democracia era intolerable, y eso significaba que la democracia
burguesa y el reformismo habian terminado en Espafia.

Mussolini declaré que él habia salvado Italia del bolchevismo. Desgraciadamente, la
verdad es que el levantamiento obrero de la postguerra habia retrocedido ya, facilitando,
por tanto, la toma del poder de Mussolini. Hitler decia lo mismo, en un momento en que
los obreros estaban totalmente divididos y desorientados. Franco necesitaba el mismo mito
para justificar el haber recurrido a las armas. Lo que si era verdad en Italia, Alemania, y
ahora en Espafia, es que la democracia no podia continuar existiendo. Precisamente, el
hecho de que el fascismo tuviera que tomar el poder, aunque no hubiese peligro inmediato
de una revolucién proletaria, es la prueba mas evidente de que la democracia habia
terminado.

La rebelion de Franco dejaba unicamente dos alternativas: o el fascismo vencia, o la
clase obrera se ganaba al campesinado dandole la tierra, destruia el fascismo y con ¢l al

capitalismo en que estaba arraigado.
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Los estalinistas y socialdemocratas, buscando justificacion teérica a su colaboracion
con la burguesa liberal, declaraban que el arraigo del fascismo en Espafia era feudal. Para
los estalinistas, ésta era una teotria totalmente nueva, confeccionada ad hoc. El fascismo
espanol no es mas feudal que el italiano. El retraso de la industria en ambos paises no se
puede superar dentro del marco capitalista, ya que ninguno de los dos puede competir con
los paises industriales avanzados en una época de retroceso de los mercados mundiales.
Podian solamente asegurar una estabilizacion temporal reduciendo el coste de la mano de
obra a nivel inferior al europeo, y para hacer eso es necesario aplastar cualquier forma de
organizacion obrera. La agricultura espafola es atrasada y “feudal” en los métodos de
trabajo. Pero la tierra ha sido comprada, vendida e hipotecada, como cualquier otro bien de
consumo, durante dos siglos. Por consiguiente, la cuestiéon de la tierra es una cuestion
capitalista.

Los estalinistas recurrieron de una manera frivola al “feudalismo” como una
explicacién de la guerra civil y denunciaban como agente del fascismo al que se atrevia a
discrepar. Sin embargo, los periodistas estalinistas que escribfan fuera de la prensa del
Partido eran menos afortunados. Tenfan que explicar ciertos fenémenos evidentes; si la
lucha es contra el feudalismo, ¢por qué esta la burguesia industrial al lado de Franco?

El periodista estalinista Louis Fischer escribe:

“Es bastante extrafio que los pequefios industriales espafioles apoyaran la
postura reaccionaria que tomaron los terratenientes. LLos industriales deberfan haber
agradecido la reforma del campo que hubiera creado un mercado interior para sus
productos. Pero creyeron que estaba en juego algo mas que la economia. Temian que
repartir la tierra a los campesinos pudiera desposeer del poder politico a las clases
poseedoras. Por tanto, los industriales que deberian haber apoyado a la reptblica en
el intento de preparar una revolucion pacifica que hubiera enriquecido el pafs, se
unieron a los terratenientes retrogrados para impedir toda reforma y mejora” (“La

guerra en Espafia”, publicado por The Nation).

A Fischer no se le pasa por la imaginaciéon que el terrateniente y el capitalista son a
menudo el mismo, o de la misma familia, o que el fabricante, que depende de los bancos,
teme por las hipotecas bancarias del campo. Pero incluso de la manera que Fischer plantea
el problema la respuesta es clara. El fabricante teme la disminucioén del poder politico de las

clases poseedoras. ¢Por qué? Porque la debilitaciéon del poder de la policia permite a los

- 69 -



obreros de su fabrica organizarse y eso diezma sus beneficios. El fascismo espafiol es el
arma no del “feudalismo”, sino del capitalismo. La clase obrera lo puede combatir ayudada

por el campesinado, ellos y solo ellos pueden hacerlo.

II. Los “aliados” burgueses en el Frente Popular

Los intereses de los partidos y sindicatos obreros en la lucha contra el fascismo
estaban claros: su existencia misma estaba en juego. Al igual que lo habian hecho Hitler y
Mussolini antes que él, Franco proyectaba asesinar a los dirigentes y cuadros activos de las
organizaciones y dejar a los obreros, una vez desunidos y atomizados obligatoriamente, a
merced del capitalismo concentrado. La lucha contra el fascismo, por tanto, era una
cuestion de vida o muerte no sélo para las masas obreras, sino también para los dirigentes
reformistas. Pero eso no significaba que esos dirigentes supieran como luchar contra el
fascismo. Su error mas fatal fue su creencia de que la lucha contra el fascismo concernia a
sus aliados burgueses en el Frente Popular tan vivamente como a ellos mismos.

La Izquierda Republicana de Azafia, la Unién Republicana de Martinez Barrios, la
Izquierda Catalana de Companys se habian fundido con los partidos Comunista y Socialista
y la UGT -con el consentimiento tacito de los anarquistas, cuyos militantes votaron por el
Frente Popular- en las elecciones del 16 de febrero de 1936. Los nacionalistas vascos se
habfan unido también. Esos cuatro grupos burgueses, por tanto, se encontraron al otro
lado de las barricadas frente a la alta burguesia el 17 de julio. ¢Se podia depender de su leal
cooperacion en la lucha contra el fascismo?

Nosotros decimos que no, porque ninguno de los intereses vitales de la burguesia
liberal era amenazado por los fascistas. L.os obreros estaban en peligro de perder sus
sindicatos, sin los cuales se morirfan de hambre. ¢Se enfrentaba la burguesia liberal a una
pérdida similar? Sin lugar a dudas, en un estado totalitario, los politicos profesionales
tendrfan que encontrar otra profesion; la prensa de la burguesia liberal quebraria (si los
politicos burgueses y los periodistas no se pasan al lado de Franco totalmente). Italia y
Alemania han demostrado que el fascismo se niega a reconciliarse con politicos demobcratas
individualistas; algunos van a la carcel, otros tienen que emigrar. Pero eso son tan soélo
inconvenientes de menor importancia. La estructura bisica de la burguesia liberal continua
como antes del advenimiento del fascismo. Si les alcanzan los favores especiales concedidos
por el estado fascista a los capitalistas que se habian unido al fascismo antes de la victoria, si
comparten las ventajas de los sueldos bajos y los restringidos servicios sociales. Estan

sujetos al peso del fascismo sélo en la misma medida que los demas capitalistas, a través del
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Partido o del gobierno, que es el alto precio que el capitalismo paga al fascismo por los
servicios prestados. A la burguesia liberal espafiola le bastaba con mirar a Alemania e Italia
para estar tranquila ante el futuro. Mientras los oficiales sindicales han sido aplastados, la
burguesia liberal ha encontrado facilmente sitio en donde ser asimilada. De lo que se trata
aqui es de un criterio de clase: El fascismo es fundamentalmente el enemigo de la clase obrera.
Por consiguiente, es absolutamente falso y fatal pensar que los elementos burgneses del Frente Popular tienen
un interés fundamental en la lucha contra el fascismo.

Segundo, nuestra prueba de que Azafia, Barrios, Companys y otros de su especie no
pueden ser aliados fieles de la clase obrera se apoyaba no sélo en analisis deductivos, sino
en experiencias concretas: el pasado de estos sefiores. Ya que socialistas y estalinistas en el
Frente Popular han ocultado los datos acerca de sus aliados, nosotros debemos conceder
algiin espacio a esta cuestion.

Desde 1931 a 1934 el Komintern llamaba a Azana fascista, lo que, desde luego, era
incorrecto, aunque sefialaba correctamente su sistematica opresion de las masas. Tan tarde

como enero de 1936, el Komintern decia de él:

“El Partido Comunista conoce el peligro de Azafia tanto como los socialistas
que han colaborado con él cuando estaba en el poder. Sabe que es un enemigo de la
clase obrera... Pero también sabe que la derrota de la CEDA (Gil-Robles) traerla
consigo automaticamente un cierto alivio de la represion, al menos temporalmente”

(INPRECORR, vol. 15, pg. 762).

La dltima frase es una admision de que la represion vendra de la direccion del mismo
Azafia. Y, efectivamente, si vino como José Diaz, secretario del Partido Comunista, se vio

forzado a admitir, solamente antes de que estallara la guerra civil:

“El gobierno, al que apoyamos lealmente -en la medida en que completa el
pacto del Frente Popular, es un gobierno que comienza a perder la confianza de los
trabajadores, y yo le digo al gobierno republicano de izquierdas que su via es la via

equivocada de abril de 19317 (Mundo Obrero, 6 de julio de 1930).

Uno debe recordar la “via equivocada de abril de 1931 para darse cuenta de la
concesion que los estalinistas estan haciendo después de todos sus intentos de diferenciar el

gobierno de coalicion de 1931 del Frente Popular de 1936. La coalicién de 1931 habia
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prometido tierra a los campesinos y no les dio ninguna porque la tierra no podia ser
dividida sin minar al capitalismo. La coalicién de 1931 habia negado alivio al paro obrero.
Azafia, como ministro de la Guerra, no habia tocado la reaccionaria casta de oficiales del
ejército, y habia reforzado la infame ley bajo la cual toda critica al ejército por civiles era
una ofensa contra el estado. Como primer ministro, Azana habfa dejado intactos los
crecidos bienes y el poder de la jerarquia eclesiastica. Azafna habia dejado Marruecos en las
manos de los legionarios y los mercenarios moros. Azafa sélo habia sido riguroso con los
obreros y campesinos. Los anales de 1931-33 son los anales de la represiéon de obreros y
campesinos llevada a cabo por su gobierno. En otra parte* he contado la historia completa.

Azafia, como Mundo Obrero admitfa, demostré no ser mejor como jefe de gobierno
del Frente Popular de febrero a julio de 1936. Una vez mas su régimen rechazé la idea de
redistribuciéon de la tierra y aplasté al campesinado cuando intenté tomarla. La Iglesia
conservo el control total de sus grandes bienes y poder. Marruecos permanecié en manos
de la Legion Extranjera hasta que, finalmente, se apoderaron de ¢l completamente el 17 de
julio. De nuevo las huelgas fueron declaradas ilegales, la ley marcial, modificada, fue
impuesta, las manifestaciones y asambleas de obreros disueltas. Baste decir que en los
ultimos dias criticos, tras el asesinato del dirigente fascista Calvo Sotelo, los locales de las
organizaciones obreras fueron obligados a cerrar. 5/ dia antes del levantamiento fascista la prensa
obrera aparecia con grandes espacios en blanco debido a la censura del gobierno, que habia secuestrado
editoriales y secciones de articulos advirtiendo el golpe de estado.

En los dltimos tres meses, antes del 17 de julio, en un intento desesperado de parar el
movimiento huelguistico, cientos de huelguistas fueron arrestados en masa, huelgas
generales locales fueron declaradas ilegales y las oficinas regionales de la UGT y la CNT
cerradas durante semanas.

Lo mas condenable de Azafia fue su actitud hacia el ejército. La casta oficial era
desleal a la republica de corazén. Esos nifios mimados de la monarquia habian
aprovechado todas las oportunidades desde 1931 para vengarse de manera sangrienta de los
obreros y campesinos en que se apoyaba la republica. Las atrocidades que cometieron al
aplastar la insurrecciéon de octubre de 1934 fueron tan terribles que la promesa de juzgar a
los responsables figuraba en la campafia electoral de Azana. Pero ni uno solo de los
oficiales fue juzgado en los meses siguientes. Mola, director general de Seguridad bajo la
dictadura de Berenguer -que se habia colocado tras los talones de Alfonso mientras en las

calles se ola el eco de los gritos de las masas de “Abajo Mola”-, a este Mola, Azafa le

* La guerra civil en Espafia. Septiembre 1936. Pioneer Publishers.
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devolvié el cargo de general en el ejército, y a pesar de su complicidad con Gil-Robles en el
bienio negro, era comandante militar de Navarra en el momento de la revuelta fascista y se
convirtié en estratega principal del ejército de Franco. Franco, Goded, Queipo de Llano,
todos tenfan expedientes igualmente malolientes de deslealtad a la republica, y asi y todo
Azafia dej6 el ejéreito en sus manos. Todavia mas, pidi6é a las masas que se sometieran a
ellos.

El coronel Julio Mandaga, ahora luchando con las fuerzas antifascistas, que habia
sido juzgado por una corte marcial y expulsado del ejército por estos generales a causa de
su republicanismo, es testigo del hecho de haber informado repetidamente a Azafa,
Martinez Barrios y otros dirigentes republicanos de los planes de los generales. En abril de
1936, Mandaga publicé un panfleto, profundamente documentado, que no sélo exponia el
complot fascista, sino ademas probaba claramente que el presidente Azafia estaba
completamente informado del complot cuando, el 18 de marzo de 19306, por exigencia del
Estado Mayor, su gobierno da al ejército el visto bueno. Refiriéndose a “insistentes
rumores que circulan concerniente a la salud mental de los oficiales y subalternos del
ejército”, “el gobierno de la republica ha sabido con indignacién y pena de los injustos
ataques de que los oficiales del ejército han sido objeto”. El Gabinete de Azafa no soélo
repudiaba esos rumores, describiendo a los conspiradores militares como “remotos a toda
lucha politica, fieles servidores del poder constituyente y garantia de obediencia a la
voluntad popular”, sino que declaraba que “sélo un deseo criminal y tortuoso de minar el
ejército puede explicar los insultos y ataques orales y escritos que se les han dirigido”. Y,
finalmente, “el gobierno de la republica aplica y aplicara la ley a todo el que persista en tal
actitud antipatridtica”.

No es extrafio que los dirigentes reaccionarios alabaran a Azafia. El 3 de abril de
1936 Azana pronuncié un discurso prometiendo a los reaccionarios que pararia las huelgas
y las tomas de la tierra. Calvo Sotelo lo alababa: “Era la expresiéon de un auténtico
conservador. Su declaraciéon de respeto por la Ley y la Constituciéon deberia causar buena
impresion en la opinién puablica.” “Yo apoyo el 90 por 100 de su discurso”, declaraba el
portavoz de la organizacion de Gil-Robles. “Azafia es el inico hombre capaz de ofrecer al
pais la seguridad y defensa de todos los derechos legales”, declaraba Ventosa, el portavoz
de los terratenientes catalanes. Alababan a Azafia porque les estaba preparando el camino.

Aunque el ejército estaba preparado para rebelarse en mayo de 1936, muchos
reaccionarios dudaban de si seria posible tan pronto. Azafa insistié en su solucioén: dejar

que los dirigentes reformistas detuvieran las huelgas. Su oferta fue aceptada. Miguel Maura,
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representante de los terratenientes e industriales de extrema derecha, pidi6 un régimen
fuerte de “todos los republicanos y los socialistas que no estuvieran contaminados de
demencia revolucionaria”. Y asi, al ser elegido presidente, Azafia ofrecié el puesto de
primer ministro al socialista de derechas Prieto. Los estalinistas, la Esquerra Catalana, la
Unién Republicana de Martinez Barrios y la burguesia reaccionaria apoyaron al candidato
de Azafia.

La izquierda socialista, sin embargo, impidi6 que Prieto aceptara. Con Prieto de
primer ministro, la burguesfa reaccionaria hubiera tenido mas tiempo para prepararse
mejor, pero al haberle fallado su tactica, se lanzé a la guerra civil.

Tal fue el papel de la Izquierda Republicana de Azafia. El de los otros partidos
“liberales” burgueses fue quiza peor todavia. L.a Esquerra Catalana de Companys habia
dirigido Catalufia desde 1931. Su nacionalismo catalan sirvié para contener a las capas mas
retardadas del campesinado mientras Companys usaba la fuerza armada contra la CNT. En
la vispera de la insurrecciéon de octubre de 1934 habia reducido a la CNT a una situacién
semilegal, con cientos de dirigentes encarcelados. Fue esta situacion la que llevé a la CNT a
negarse tan imprudentemente a participar en la insurrecciéon contra Lerroux-Gil-Robles,
declarando que Companys era tan tirano como ellos; mientras Companys, puesto en la
encrucijada entre armar a los obreros o someterse a Gil-Robles, escogié esto dltimos.

En lo que se refiere a la Unién Republicana de Martinez Barrios, no era mas que el
remanente reconstruido de lo que quedaba de los radicales de Lerroux, los aliados de Gil-
Robles. El mismo Martinez Barrios habia sido lugarteniente de Lerroux, y habifa servido
como uno de los primeros en el bienio negro, aplastando cruelmente un levantamiento
anarquista en diciembre de 1933. Habia abandonado con gran habilidad el barco de los
radicales cuando se iba a pique, al ver claramente que el aplastamiento de la insurreccién de
octubre de 1934 no habia sido capaz de contener a las masas e hizo su debut como
“antifascista” en 1935 al firmar la peticion de amnistia para los prisioneros politicos.
Cuando Lerroux cay6 debido a un escandalo financiero, sus seguidores se volvieron hacia
Martinez Barrios.

El cuarto partido de la burguesia, el Nacionalista Vasco, habia colaborado

estrechamente con los ultrarreaccionarios del resto de Espafia hasta que Lerroux intent6

5 El Estat Catald, una divisién del Esquerra, que combinaba el separatismo extremo con el vandalismo
antiobrero, habia preparado a sus miembros para romper huelgas; habia desarmado a los obreros durante la
insurreccion de 1934. Esta organizacién, también, después del 19 de julio, aparecié en el campo

“antifascista”.
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cortar los antiguos privilegios regionales. Partido catdlico, dirigido por los grandes
terratenientes y capitalistas de las cuatro provincias vascas, los nacionalistas vascos habian
apoyado a Gil-Robles en el aplastamiento de la comuna asturiana de 1934. Desde el
principio estaban incomodos en la alianza con las organizaciones obreras. El que no se
pasasen al otro lado de las barricadas inmediatamente se explica por el hecho de que la
regiéon de Vizcaya era una esfera tradicional de influencia del imperialismo anglo-francés y,
por tanto, dudaba ante la idea de entrar en una alianza con Hitler y Mussolini.

Estos, pues, eran los “leales”, “seguros” y “honorables” aliados de los dirigentes
reformistas-estalinistas en su lucha contra el fascismo. Si en tiempo de paz la burguesia
liberal se habia negado a tocar la tierra, la Iglesia o el ejército, porque no querfan minar las
bases de la propiedad privada, ;como se podia pensar que ahora, con las armas en la mano,
la burguesia liberal podia apoyar lealmente una guerra hasta el final contra la reaccion? Si el
ejército de Franco era aplastado, ¢qué le pasaria a la burguesia liberal, que en el fondo habia
mantenido sus privilegios gracias al ejército? Precisamente a causa de estas consideraciones,
las fuerzas de Franco se movian descaradamente, con la seguridad que Azana y Companys
no resistirfan. Precisamente a causa de estas consideraciones, Azafia y la burguesia liberal
intentaron legar a un acuerdo con Franco.

Los estalinistas y reformistas, comprometidos con la politica del Frente Popular, se
habian confabulado con la burguesia liberal para ocultar casi completamente al mundo
exterior los hechos desnudos que revelan la traiciéon de que Azafia y sus asociados eran
culpables en los primeros dias del levantamiento. Pero aqui estan los incontrovertibles
hechos.

En la manana del 17 de julio de 1936 el general Franco, después de haber tomado
Marruecos, radié su manifiesto a los cuarteles espafioles ordenandoles tomar las ciudades.
La comunicaciéon de Franco fue recibida en la estaciéon naval cerca de Madrid por un
operador leal y puntualmente revelada al ministro de Marina, Giral. Pero el gobierno no
divulg6 la noticia de ninguna forma hasta la manana del 18 y entonces se limit6 a una nota

tranquilizante:

“El gobierno declara que el movimiento es exclusivamente limitado a ciertas
ciudades de la zona del Protectorado (Marruecos) y que nadie, absolutamente nadie

en la Peninsula, se ha sumado a tan absurda intentona.”
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Mas tarde, ese mismo dia, a las tres de la tarde, cuando el gobierno tenfa informaciéon
completa y positiva de los fines del alzamiento, incluyendo las tomas de Sevilla, Navarra y

Zaragoza, lanz6 una nota que decia:

“El gobierno habla de nuevo para confirmar la absoluta tranquilidad en toda la
Peninsula.

El gobierno agradece las ofertas de apoyo que ha recibido (de las
organizaciones obreras) y, aunque da las gracias por ellas, declara que la mejor ayuda
que se le puede dar al gobierno es garantizar la normalidad de la vida diaria, para dar
ejemplo de serenidad y confianza en los medios de las fuerzas militares del estado.

Gracias a los previsores medios adoptados por las autoridades, un amplio
movimiento de agresion contra la republica se estima que ha sido destruido; no ha
encontrado ayuda en la Peninsula y s6lo ha conseguido asegurarse seguidores en una
seccion del ejército de Marruecos...

Estas medidas, junto con las habituales 6rdenes a las fuerzas de Marruecos que
estan trabajando para aplastar el alzamiento, nos permite afirmar que la acciéon del
gobierno sera suficiente para restablecer la normalidad” (Claridad, 18 de julio de

1936).

Este comunicado, increiblemente deshonesto, fue lanzado para justificar la negativa
del gobierno a armar a los obreros, como pedian los sindicatos. Pero esto no era todo. A las
5,20 y a las 7,20 de la tarde, de nuevo, el gobierno lanzaba comunicados similares; en el
ultimo declaraba que “en Sevilla... se producian actos de rebeliéon de elementos militares
que eran repelidos por las fuerzas al servicio del gobierno”. Durante la mayor parte del dia
Sevilla habia estado en manos de Queipo de Llano.

Después de haber engafiado a los obreros acerca del verdadero estado de cosas, el
Gabinete se “sumergié” en una sesion que dur6 toda la noche. Azafia hizo dimitir al primer
ministro, Casares Quiroga, miembro de su propio partido, y lo reemplazé por Martinez
Barrios, aparentemente mas respetable, y se pasaron la noche buscando dirigentes
burgueses fuera del Frente Popular que pudieran ser convencidos para formar parte del
Gabinete. Con esta combinacion de derechas, Azafa hizo frenéticos intentos de contactar a
los dirigentes militares y llegar a un compromiso con ellos. Los dirigentes fascistas, sin
embargo, tomaron las puestas como una sefial segura de su victoria y negaron a Azafa

cualquier clase de compromiso que le salvara la cara. Pidieron que los republicanos se
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quitaran del medio para instaurar abiertamente una dictadura militar. Cuando Azafa y los
ministros del gobierno conocieron esto, tampoco tomaron ninguna medida para organizar
la resistencia. Mientras tanto, cuartel tras cuartel, informados de la paralizacion del
gobierno, se envalentonaron y desplegaron la bandera de la rebelion.

Asi, durante dos dias sucesivos, los rebeldes avanzaban mientras el gobierno les
suplicaba que le salvaran la cara. Este no se preocupé de declarar disueltos los regimientos
en rebeldia, de declarar a los soldados que no tenfan obligacion de obedecer a sus oficiales.
Los obreros, recordando el bienio negro y el destino del proletariado en Italia y en Alemania,
exigieron armas. Hasta los dirigentes reformistas llamaban a las puertas del palacio
presidencial, suplicando a Azafia y a Giral que armaran a los trabajadores. En las
proximidades de los cuarteles, los sindicatos habfan declarado una huelga general para
paralizar la rebeliéon. Pero una huelga de brazos cruzados no era bastante frente al ejército.
Un silencio siniestro envolvia el Cuartel de la Montafia, de Madrid. Alli los oficiales de
acuerdo con el plan del alzamiento, esperaban a que los regimientos que rodeaban Madrid
alcanzaran la ciudad, entonces se les unirfan. Azafia, Giral y sus asociados esperaban con
los brazos caidos a que les cayera el golpe.

¢Pero podia realmente suceder de otra manera? El lado de Franco decia: Nosotros
somos los verdaderos duefios del capital, los verdaderos portavoces de la sociedad
burguesa, os decimos que la democracia tiene que acabarse si el capitalismo quiere
sobrevivir, Hscoge, Azana, entre la democracia y el capitalismo. ¢Qué estaba mas
profundamente arraigado en Azafia y en la burguesia liberal? :Su “democracia” o su
capitalismo? Respondieron inclinando la cabeza ante el avance de las filas fascistas.

Por la tarde del 18 de julio, los Comités Nacionales de los partidos Comunista y
Socialista, los aliados obreros mas importantes de la burguesia, lanzaron una declaracion

conjunta:

“El momento es dificil, pero de ninguna manera desesperado. El gobierno esta
seguro de poder contar con los suficientes medios para poder superar el intento
criminal... En la eventualidad de que los medios del gobierno no sean suficientes, la
republica tiene la promesa solemne de que el Frente Popular, que redne bajo su
disciplina a la totalidad del proletariado espanol, serena y desapasionadamente esta
decidido a intervenir en la lucha tan pronto como se le llame... El gobierno manda y

el Frente Popular obedece.”
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iPero el gobierno no llegd a dar la senal!

Afortunadamente, los trabajadores no esperaron por ella.

III.  La revolucién del 19 de julio

El proletariado de Barcelona impidié la capitulacion de la republica ante los fascistas.
El 19 de julio, con las manos practicamente vacias, tomaron al asalto los primeros cuarteles
con éxito. A las dos de la tarde del dia siguiente eran los duefios de Barcelona.

No fue accidental que el honor de empezar la lucha armada contra el fascismo
perteneciera al proletariado barcelonés. Barcelona, con el puerto maritimo y el centro
industrial mas importantes de Espafia, rodeado de las ciudades industriales catalanas,
concentraba la mitad del proletariado espafiol, por eso Barcelona ha sido siempre la
avanzada revolucionaria. El reformismo parlamentario de la UGT, dirigida por los
socialistas, no ha tenido nunca aqui un asiento firme. L.a unién de partidos socialista y
estalinista (PSUC) tenfa menos miembros el 19 de julio que el POUM. Los obreros estaban
casi todos organizados en la CNT, cuyo sufrimiento y persecuciéon bajo la monarquia y la
republica habia introducido en las masas una tradiciéon militante anticapitalista, aunque la
filosoffa anarquista no les daba una direccion sistematica. Pero antes de que esta teorfa se
revelara tragicamente inadecuada, la CNT alcanzé niveles historicos en su victoriosa lucha
contra las fuerzas del general Goded.

Como en Madrid, el gobierno catalan se neg6 a armar a los obreros. Los emisarios de
la CNT y el POUM, al pedir armas, fueron informados sonrientemente que podian recoger
las que dejaban caer los guardias de asalto heridos.

Pero los obreros de la CNT y el POUM, durante la tarde del 18, recorrieron tiendas
de deportes buscando rifles, tajos de la construccion buscando dinamita, casas fascistas
buscando armas ocultas. Con la ayuda de unos cuantos simpatizantes en la Guardia de
Asalto, se hicieron con unos cuantos armarios de rifles del gobierno. (Los obreros
revolucionarios habfan amontonado afanosamente unas cuantas escopetas y pistolas desde
1934.) Eso -y tantos vehiculos como pudieron encontrar- era todo lo que los obreros
tenfan, cuando a las 5 de la mafana del 19 los oficiales fascistas empezaron a sacar
destacamentos de los cuarteles.

Encuentros aislados ante las barricadas de piedras amontonadas llevaron a un
encuentro general por la tarde. Y alli las armas politicas sobrepasaron al armamento militar
fascista. Algunos obreros heroicos se adelantaban de las lineas para pedir a los soldados que

se enteraran por qué estaban matando a sus compaferos los trabajadores. Cafan bajo el rifle
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o la ametralladora, pero otros tomaban su sitio. Por aqui y por alld un soldado empezaba a
disparar desviado. Pronto otros mas intrépidos se volvian contra sus oficiales. Un genio
militar anénimo -quizad muriera entonces- aprovech6 el momento y las masas obreras le
levantaron y se lanzaron adelante. Los primeros cuarteles fueron tomados. El general
Goded, capturado por la tarde. Los obreros limpiaron Barcelona con las armas que sacaron
de los arsenales. En unos cuantos dias toda Catalufia estaba en sus manos.

Simultaneamente se movilizé el proletariado de Madrid. La izquierda socialista
distribuy6 las escasas armas que se habfan salvado de octubre de 1934. Se levantaron
barricadas en las calles mas importantes y alrededor del Cuartel de la Montafia. Grupos
obreros buscaban a los dirigentes reaccionarios. Al anochecer del 19, las primeras patrullas
obreras de milicias tomaban sus puestos. A medianoche se intercambiaron los primeros
disparos en los cuarteles, pero hasta el dia siguiente, cuando llegaron las grandes noticias de
Barcelona, no se tomaron los cuarteles.

Valencia también fue recuperada pronto de los fascistas. Después que el gobernador,
designado por Azana, se hubiese negado a dar armas, los obreros se prepararon para hacer
frente a las tropas con barricadas, piedras y cuchillos de cocina, hasta que sus camaradas de
dentro de los cuarteles mataron a los oficiales y dieron las armas a los obreros.

Los mineros asturianos que habian luchado en la comuna de octubre de 1934,
equiparon una columna de 5.000 dinamiteros para marchar sobre Madrid. Llegaron el dia
20, justamente cuando los cuarteles ya habian sido tomados, y se pusieron a hacer guardia
en las calles.

En Malaga, puerto estratégico frente a Marruecos los ingeniosos obreros, desarmados
al principio, habian abatido los cuarteles reaccionarios formando una pared de fuego,
incendiando casas y barricadas con gasolina.

En una palabra, sin permiso del gobierno, el proletariado habia empezado una guerra
a muerte contra los fascistas. A la burguesia republicana se le habia escapado la iniciativa de
las manos.

La mayor parte del ejército estaba con los fascistas. Era necesario enfrentarsele con
otro ejército. Cada organizacién obrera se dedicé a organizar regimientos de milicias,
equiparlos y mandarlos al frente. El gobierno no tenia contacto directo con las milicias
obreras. Las organizaciones presentaban sus peticiones y sus noéminas al gobierno, quien
entregaba los suministros y los fondos, que eran distribuidas por las organizaciones a las
milicias. Los oficiales que quedaban en el campo republicano eran destinados como

“técnicos” a las milicias, al lado de los oficiales obreros. Sus propuestas militares eran
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transmitidas a las milicias mediante los oficiales obreros. Las Guardias Civil y de Asalto,
que todavia estaban adheridas al gobierno, desaparecieron pronto de las calles. En la
atmosfera reinante, el gobierno se vio obligado a mandarlas al frente. Sus obligaciones
policiales habian sido asumidas por la policia obrera y por las milicias.

Los marinos, tradicionalmente mas radicales que los soldados salvaron una buena
parte de la flota matando a sus oficiales. Comités de marinos, democraticamente elegidos,
tornaron el control de la flota republicana y establecieron contacto con los comités obreros
en la costa.

Comités de obreros armados tornaron los puestos de los oficiales de fronteras en las
aduanas. Una cartilla sindical o un carnet rojo de partido era mejor que un pasaporte para
entrar en el pafs. Pocos reaccionarios pudieron salir a través de los cordones obreros.

Las medidas revolucionarias obreras estaban acompafiadas de medidas econémicas
revolucionarias contra el fascismo. Como es que sucedia esto, si las tareas historicas
mundiales pedian tnicamente “la defensa de la republica”, es algo que los democratas-
estalinistas todavia tienen que explicar.

Esto es verdad especialmente en Catalufia, donde desde el 19 de julio y en el plazo de
una semana el transporte y la industria estaban completamente en las manos de los comités
obreros de la CNT, o de los comités conjuntos de la CNT-UGT. Los comités sindicales
tomaron el poder sistematicamente, restableciendo el orden y acelerando la produccion
para satisfacer las necesidades del tiempo de guerra. El mismo proceso se extendié a
Madrid, Valencia, Alicante, Almeria y Malaga, alcanzando, en primer lugar, a las factorias y
sucursales en estas provincias de las empresas establecidas en Barcelona, aunque en
ninguna de estas capitales el proceso fue tan generalizado como en Catalufia. En las
provincias vascas, sin embargo, donde la alta burguesia se habia declarado a favor de la
republica democratica, ésta continu6 siendo duena de las fabricas. Un comité de la UGT-
CNT se encargd de todo el transporte en Espana. Pronto delegaciones de las fabricas irfan
al extranjero a organizar las importaciones y exportaciones.

No hizo falta que se obligase a los campesinos a tomar la tierra. Venifan intentandolo
desde 1931, pero Casas Viejas, Castilloblanco, Yeste era nombres de pueblos famosos
donde los campesinos habfan sido masacrados por las tropas de Azafia porque se habfan
apoderado de la tierra. Ahora Azafia no podia detenerlos. Tan pronto como las noticias
llegaron de las ciudades, los campesinos se lanzaron sobre la tierra. Las guadafias y las
hachas se encargaron de todo oficial del gobierno o terrateniente republicano lo

suficientemente imprudente como para interponerse en su camino. En muchos sitios,
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empapados de las ideas de los anarquistas y socialistas de izquierdas, los campesinos se
organizaron directamente en explotaciones colectivas. Los comités campesinos se
encargaron de alimentar a las milicias y las ciudades, dando o vendiendo directamente los
alimentos a los comités de aprovisionamiento, columnas militares y sindicatos.

En todas partes las formas gubernamentales existentes y las organizaciones obreras
demostraron ser inadecuadas como métodos de organizaciéon en la guerra y la revolucion.
Cada distrito, ciudad y pueblo creé su comité militar para armar a las masas e instruirlas.
Los comités de fabrica de la CNT-UGT, dirigiendo a todos los obreros, incluyendo a los
que no se habfan organizado antes, desarrollaron una actividad mas amplia que las
organizaciones sindicales existentes. La vieja administracién municipal desaparecio,
generalmente, para ser reemplazada por los acordados comités que representaban a todos
los partidos y sindicatos antifascistas. Pero los politicos de la Esquerra y la Izquierda
Republicana aparecian raramente en ellos. Fueron reemplazados por obreros y campesinos
que, aunque todavia adheridos a los partidos republicanos, seguian la direccién de los
obreros mas avanzados que estaban con ellos.

El Comité Central de las Milicias Antifascistas de Catalufia, organizado el 21 de julio,
era el mas importante de estos nuevos 6rganos de poder. De sus 15 miembros, cinco eran
anarquistas, de la CNT y FAIL y ellos dominaban el Comité Central. La UGT tenfa tres
miembros, a pesar de su debilidad numérica en Catalufia, pero los anarquistas esperaban
animar de esta manera la formacién de comités similares en otras partes. E1 POUM tenia
uno, la Unién Campesina (Rabassaires) uno y los estalinistas (PSUC) uno también. Los
partidos burgueses tenfan en total cuatro.

A diferencia de un gobierno de coaliciéon que en realidad descansa en la vieja
maquinaria del estado, el Comité Central, dominado por los anarquistas, se apoyaba en las
organizaciones obreras y las milicias. La Esquerra y las fuerzas mas cercanas a ella -los
estalinistas y la UGT- se limitaban a seguir de cerca de momento. Los decretos del Comité
Central eran la unica ley en Catalufia. Companys obedecia a los requisitos y demandas de
dinero sin hacer preguntas. Empezé probablemente como el medio de organizaciéon de las
milicias e inevitablemente tenfa que tomar cada vez mas funciones gubernamentales. Muy
pronto organizarfa un departamento de policia obrera; después, un departamento de
abastecimientos, cuya palabra era ley en las fabricas y puertos de mar.

En esos meses en que el Comité Central existio, sus campafias militares iban paralelas
a sus actos revolucionarios. Esto es evidente en la campafia de Aragén, en la que las

milicias militares de Catalufia en cinco dias conquistaron Aragdén como un ejérecito de
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liberacién social, Se organizaron comités, antifascistas en los pueblos, a los que se les
entregaron las grandes haciendas, cosechas, abastecimientos, ganado, herramientas,
etcétera, que pertenecfan a los grandes terratenientes y reaccionarios. Inmediatamente el
comité del pueblo organizaba la produccién de una manera nueva, normalmente en
colectividades, y creaba una milicia popular para llevar a cabo la socializaciéon y lucha contra
la reaccion. Los reaccionarios capturados eran puestos ante la asamblea del pueblo para ser
juzgados. Todos los titulos de propiedad, hipotecas y documentos de débito existentes en
los registros oficiales fueron quemados en publico. Después de haber transformado asi la
vida del pueblo, las columnas catalanas podian seguir adelante, seguras de saber que cada
pueblo que dejaban atras era una fortaleza de la revolucion.

Los estalinistas han hecho mucha propaganda maliciosa con respecto a la supuesta
debilidad de la actividad militar de los anarquistas. La apresurada formacion de milicias, la
organizacion de la industria de guerra, inevitablemente fueron descuidadas en manos no
muy expertas. Pero en esos primeros meses, los anarquistas, apoyados por el POUM,
compensaron sobradamente su inexperiencia militar con su amplia politica social. En la
guerra civil, la politica es el arma determinante. Tomando la iniciativa, tomando las fabricas,
animando al campesinado a tomar la tierra, las masas de la CNT aplastaron los cuarteles
catalanes. Al marchar sobre Aragdén como liberadores sociales, movieron al campesinado a
paralizar la movilidad de las fuerzas fascistas. En los planes de los generales, Zaragoza, sede
de la Academia Militar y quiza el mayor cuartel del ejército deberfa ser para el este de
Espafa lo que Burgos fue para el Oeste. En vez de eso, Zaragoza fue inmovilizada desde
los primeros dfas.

Alrededor del Comité Central de las milicias se concentraba la multitud de comités de
tabricas, pueblos, abastecimientos, comestibles, policia, etc., en forma de comités conjuntos
de varias organizaciones antifascistas, ejerciendo en realidad mayor autoridad que la de sus
constituyentes. Después de la primera marejada revolucionaria, los comités, sin lugar a
dudas, revelaron su debilidad basica: estaban basados en un acuerdo mutuo entre las
organizaciones en que reclutaban sus miembros, y después de las primeras semanas, la
Esquerra, apoyada por los estalinistas, recobré sus animos y lanzé su programa. Los
dirigentes de la CNT empezaron a hacer concesiones en detrimento de la revoluciéon. De
aqui en adelante, los comités solamente hubieran podido funcionar progresivamente si
hubieran abandonado el método de acuerdo mutuo y adoptado el método de decisiones

mayoritarias con delegados elegidos democraticamente en las milicias y en las fabricas.
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Las regiones de Valencia y de Madrid también desarrollaron una serie de comités de
milicias conjuntos antifascistas, patrullas obreras, comités de fabrica y comités de barrio
para barrer a los reaccionarios de las ciudades y mandaron las milicias al frente.

Asi, pues, paralelamente a los gobiernos oficiales de Madrid y Catalufia, habfan
aparecido 6rganos controlados fundamentalmente por los obreros, a través de los cuales las
masas organizaban la lucha contra el fascismo. Principalmente, la lucha militar, econémica
y politica se llevaba a cabo independientemente del gobierno vy, a la larga, a pesar suyo.

¢Como hemos de caracterizar este tipo de régimen? Era esencialmente idéntico al que
existia en Rusia de febrero a noviembre de 1917 -un régimen de doble poder-. El uno, el de
Azafia y Companys, sin ejército, policia u otra forma armada propia era ya demasiado débil
para desafiar la existencia del otro. El otro, el del proletariado armado, todavia no era lo
suficientemente consciente de la necesidad de prescindir de la existencia del poder de
Azafia y Companys. Este fenémeno de doble poder ha acompanado a todas las
revoluciones proletarias. Significa que la lucha de clases esta a punto de alcanzar el punto
en que uno u otro debe de convertirse en el amo indiscutible. Es un balance critico de
alternativas en el filo de una navaja. Un largo periodo de equilibrio esta descartado; uno o el
otro deben prevalecer. La “revolucion del 19 de julio” estaba incompleta, pero que fue una

revolucién lo demuestra el hecho de haber creado un doble poder.

IV.  Hacia una coaliciéon con la burguesia

En cualquier otro periodo de doble poder -Rusia de febrero a noviembre de 1917,
Alemania de 1918-19 son los mas importantes- el gobierno de la burguesia continuo
existiendo gracias solamente a la entrada en él de los representantes de las organizaciones
obreras reformistas, que desde este momento se convirtieron en el apoyo mas importante
de la burguesia. Los mencheviques y socialrevolucionarios no sélo defendieron el gobierno
provisional de los sovéefs, sino que también se sentaron con los ministros burgueses en el
gobierno. Ebert y Scheidemann tenfan la mayorfa en los Consejos de Soldados vy
Trabajadores, pero al mismo tiempo se sentaron en el gobierno. En Espafia, sin embargo,
durante siete semanas criticas ningin representante obrero entr6 en el gobierno.

No era que la burguesia no los quisiera alli, o que los dirigentes obreros no quisieran
o no estuviesen dispuestos a formar parte del Gabinete. Por la tarde del 19 de julio, cuando
se confirmé6 definitivamente la toma de Barcelona por los obreros, Azafia, por fin,
abandonod el intento de formar un “gabinete de paz” con Barrios a la cabeza. Giral fue

nombrado primer ministro. Azafla y Giral le pidieron a Prieto y a Largo Caballero que
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entraran en el Gabinete. Prieto estaba mas que deseoso de hacerlo. Largo Caballero
rechazé la propuesta de Giral y Prieto no osaba entrar sin él.

En Cataluna, durante los ultimos dfas de julio, Companys metié tres dirigentes
estalinistas en su Gabinete. Pero en tres dfas se vieron obligados a dimitir por exigencia de
los anarquistas, que denunciaron su entrada como contraria a su papel de dirigentes en el
Comité Central de las Milicias.

Asi, pues, durante siete semanas los gobiernos burgueses permanecieron aislados de
las masas al no contar con la proteccién de los ministros reformistas. Tampoco la conducta
de los republicanos realzé su prestigio. Los funcionarios mas cobardes se largaron a Paris.
Solidaridad Obrera, 6rgano de la CNT, publicaba cada difa una “Galerfa de Hombres
Ilustres”, se trataba de los republicanos que se iban largando. El gobierno tenia en su poder
una de las mayores reservas de oro, fuera de las de los grandes poderes imperialistas -mas
de 600 millones de ddlares-; asi y todo, no hizo ningin intento durante esos dos primeros
meses de comprar armas en el extranjero. Alabo los intentos de Francia de organizar la
“no-intervencion”. Chillaba contra la toma de las fabricas por los obreros y la organizacion
de la produccion para la guerra. Denunciaba los comités de barrio y las patrullas obreras
que estaban limpiando la retaguardia de reaccionarios.

El régimen catalan-burgués, dirigido por el astuto Companys -habia sido una vez
abogado de la CNT y conocia bien el movimiento obrero-, cabalgando sobre un
levantamiento revolucionario mucho mas intenso que el de Madrid, se porté mucho mas
inteligentemente que el de Azafia-Giral. En las primeras semanas rojas aceptd sin hacer
preguntas cada paso dado por los obreros. Pero el Gabinete de Barcelona estaba todavia
mas aislado que el de Madrid. A los gobiernos de Madrid y Barcelona les faltaba el
instrumento mas indispensable de soberania: las fuerzas armadas. El ejército regular estaba
con Franco. La policia regular ya no existfa como fuerza independiente, habia sido
arrastrada por la riada de obreros armados. La burguesia madrilefia, aunque estaba
despojada de su policia, la mayoria de la cual habfa sido enviada al frente voluntariamente o
bajo presion de los obreros miraba con recelo el status oficial concedido a los dirigentes
obreros de las milicias por el gobierno catalan. La discreta explicaciéon dada por el dirigente

de la Esquerra Jaime Miravittle es un libro abierto:
“El Comité Central de las Milicias nacié dos o tres dias después del

movimiento (subversivo), en ausencia de una fuerza publica regular y cuando no

habia ejército en Barcelona. Por otra parte, ya no habia Guardia Civil ni de Asalto, ya
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que todos habian luchado tan duramente, unidos con las fuerzas del pueblo, y ahora
forman parte de la misma masa y permanecen mezclados con ella. En estas
circunstancias, las semanas pasadas sin que fuera posible reunir y reagrupar las
fuerzas dispersas de la Guardia Civil y de Asalto” (Heraldo de Madrid, 4 de septiembre
de 1930).

De hecho, la realidad es que a pesar del surgimiento del doble poder, a pesar del
alcance del poder del proletariado en las milicias y su control de la vida econémica, el
estado obrero permanecia embridnico, atomizado, dispersado en las diversas milicias y
comités de fabrica y comités locales de defensa antifascista constituidos conjuntamente por
las diversas organizaciones. Nunca se llegd a centralizar en Consejos de Soldados y Obreros
a nivel nacional, como se hizo en Rusia en 1917 y en Alemania en 1918-19. Unicamente
cuando el doble poder asume tales proporciones de organizacion se plantea la alternativa de
elegir entre el régimen actual y un nuevo orden revolucionario en que los Consejos se
transforman en el estado. La revolucion espafola no llegd nunca a este punto, a pesar del
hecho de que el poder real del proletariado era mucho mas grande que el poder ejercido
por los obreros en la Revolucion alemana o verdaderamente tan grande como el ejercido
por los trabajadores rusos antes. A nivel Jocal, y en cada columna de milicias, los obreros
mandaban; pero en la cumbre estaba sélo el gobierno. Esta paradoja tiene una explicacion
muy sencilla: no habia partido revolucionario en Espafia listo para potenciar la organizacién
de soviets de manera audaz y consciente.

Pero ¢acaso no hay una gran diferencia entre negarse a crear los oérganos para
derrocar a la burguesia y aceptar el papel de colaborador de clase con la burguesia?
Absolutamente, no. En un periodo revolucionario las alternativas se balancean en el filo de
una navaja: uno o el otro. Cada dia que pasa es como una década en tiempo de paz. El
“realismo” de hoy se transforma en la entrada a la colaboraciéon con la burguesia manana.
La guerra civil es encarnizada. La burguesia liberal se ofrece a colaborar en la lucha contra
los fascistas. Es evidente que los obreros deben aceptar ayuda. ¢Cuales son los limites de
esa colaboracion? Los “sectarios” bolcheviques, en la lucha contra Kornilov, pusieron unos
limites excesivamente agudos. Sobre todo aglutinaron el poder en las manos de los soviets.

En lo mas acalorado de la lucha contra la contrarrevolucion de Kornilov de
septiembre de 1917, cuando Kerensky y los otros ministros burgueses del gobierno de
Companys clamaban contra Franco, los bolcheviques avisaron a los obreros de que el

gobierno provisional era impotente y que sélo los soviets podian vencer a Kornilov. Es una
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carta especial dirigida al Comité Central del Partido Bolchevique, Lenin criticaba a los que
lanzaban “frases acerca de la defensa del pais”, “acerca del apoyo al gobierno provisional”.
“Nosotros lucharemos, estamos luchando contra Kornilov, incluso como lo hacen las
tropas de Kerensky, pero nosotros no apoyamos a Kerensky”, decia Lenin. “Por el
contrario, nosotros desenmascaramos su debilidad. Esa es la diferencia. Es una diferencia
bastante sutil, pero es de gran importancia y no se debe olvidar.” Y no tenfa la minima
intencion de esperar hasta que la lucha contra Kornilov hubiera acabado para tomar el
poder del estado. Por el contrario, declaraba Lenin, “incluso los acontecimientos de
mafiana pueden poner el poder en nuestras manos y entonces no lo abandonaremos”
(Obras, vol. XXI, libro I, pag. 137). Lenin estaba dispuesto a colaborar con el mismo
Kerensky en una unién técnico-militar. Pero con esta condicién por delante: las masas
organizadas en Organos de clase, elegidos democraticamente, donde los bolcheviques
pudieran luchar para obtener la mayoria.

Sin organizar los soviets -consejos obreros- era inevitable que incluso los anarquistas y
el POUM se inclinaran a la colaboracién gubernamental con la burguesia. Pero squé
significa en la practica el hecho de negarse a construir los sovzets en medio de la guerra civil?
Significa reconocer el derecho de la burguesia liberal a dirigir la lucha, que es tanto como
decir: dictar sus limites politicos y sociales.

As{ fue como todas las organizaciones obreras sin excepcion se inclinaron cada vez
mas claramente al lado de la burguesia liberal. En las semanas intermedias, Azafia y
Companys recuperaron la calma al ver que las conquistas de los obreros no finalizarian con
la toma del poder estatal. Azafia reunié a todos los oficiales que, cogidos tras las lineas, se
proclamaban republicanos. Al principio los oficiales podian tratar con las milicias sélo a
través de los Comités de Milicias. Pero el método bolchevique de utilizar los conocimientos
técnicos de los oficiales sin datles poder sobre los soldados sélo puede ser empleado en la
cima de la transiciéon del doble poder a un estado obrero o a un régimen soviético. Poco a
poco los oficiales se hicieron con el mando directo.

El control del Tesoro y de los bancos por el gobierno -ya que los obreros, incluidos
los anarquistas, no llegaron a tomar los bancos instituyendo simplemente una forma de
control obrero que no era mas que una defensa contra la fuga de capitales de los fascistas y
para obtener préstamos de capital para fabricas colectivas- significé un poderoso medio de
influencia para estimular a las numerosas empresas extranjeras (que no habfan sido
tomadas) a que colocasen representantes del gobierno en las fabricas, para intervenir en el

comercio exterior, para facilitar el crecimiento rapido de pequefias fabricas, tiendas y
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comercios que se habian salvado de la colectivizacion. Madrid, al controlar las reservas de
oro, las usaba como un argumento irrebatible en Catalufia en momentos en que Companys
carecia de poder. Bajo el capitalismo actual, el capitalismo financiero domina industria y
transporte. Esta ley econémica no fue abrogada, aunque los obreros hubiesen tomado en
sus manos las fabricas y los ferrocarriles. Todo lo que los obreros hicieron al tomar esas
companias fue transformatlas en cogperativas de productores, dejandolas sujetas a las leyes de la
economia capitalista. Para que pudieran ser liberadas de esas leyes, toda la industria y el
campo, junto con el capital bancario y las reservas de oro y plata, tendrfan que transformarse
en propiedad del estado obrero. Pero esto requeria el derrumbamiento del estado burgués.
La manipulacién del capital financiero para contener el movimiento obrero es una fase de
la lucha espafiola que se merece un estudio cuidadoso y desarrollado e indudablemente dara
nuevos discernimientos de la naturaleza del estado burgués. Esta arma fue abiertamente
desatada con toda su fuerza mucho mas tarde, pero incluso en las primeras siete semanas su
cuidadoso uso permiti6 al régimen recuperar mucho terreno perdido.

En las mismas primeras semanas el gobierno, consciente de su debilidad, volvié al
uso de uno de los instrumentos de poder estatal que mas odiaban los obreros: la censura de
prensa. Era particularmente odiada por el uso que el gobierno hizo de ella durante los
ultimos dfas antes de la rebelién fascista, cuando los avisos de los anarquistas y socialistas
contra la inminente guerra civil fueron tachados. Azafia se apresurd a asegurar a la prensa
que la censura se limitarfa a noticias militares, pero esto no era mas que un puente a la
censura general. Los defensores incondicionales del Frente Popular, los estalinistas y
socialistas de Prieto, lo aceptaron sin replicar. Un articulo imprudente en el estalinista
Mundo Obrero, del 20 de agosto, condujo a la supresion del numero. Claridad, de Caballero,
acepté a regafiadientes. Los anarquistas y el POUM le siguieron. Unicamente el 6rgano de
la Juventud Anarquista de Madrid le negd la entrada al censor. Pero la censura no era un
problema aparte: inevitablemente serfa la prerrogativa del poder estatal.

En agosto, la CNT entré en la Junta de Defensa Vasca, que no era, de ninguna
manera, una organizaciéon militar, sino un gobierno regional en el que el partido de la alta
burguesia vasca controlaba los puestos financieros e industriales. Este hecho -por primera
vez en la historia los anarquistas participaban en un gobierno- fue recogido por la prensa
anarquista sin ninguna explicaciéon. Al POUM se le presenté una oportunidad excelente de
ganar a la base de la CNT para la lucha por un estado obrero, pero el POUM no criticé el

gobierno vasco, ya que ¢l actud idénticamente en Valencia.
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La Ejecutiva Popular, con participacion burguesa, se constituyo en Valencia como un
gobierno regional. E1 POUM también entré aqui. En esos dfas el 6rgano central del
POUM, La Batalla, pedia un gobierno de todos los obreros en Madrid y Barcelona: la
contradiccion entre esta reivindicacion y la actitud tomada en Valencia no merecié su
atencion.

El Comité Central de las milicias catalanas -que habfa actuado como el Centro
Militar durante los dos dias del levantamiento- comenzé a emplear también la
colaboracién de la burguesia en actividades econémicas. Si el Comité Central se hubiera
transformado en un Cuerpo elegido democraticamente por delegados de las fabricas y de
las columnas de milicias, hubiera tenido mas poder y autoridad y, al mismo tiempo, habria
reducido el papel de la burguesia a su actual fuerza en las milicias y las fabricas. Esta era la
unica solucién al dilema. Pero la CNT no vefa el problema y el POUM se mantuvo
silencioso.

Finalmente, el 11 de agosto, se formé el Consejo de Economia por iniciativa de
Companys, para centralizar la actividad econémica. A pesar del cebo de un programa
econémico radical, esto fue, indiscutiblemente, una forma de colaboracién socioecondémica
bajo la hegemonia de la burguesia. Pero la CNT y el POUM entraron en él.

Asi, en cada esfera, la burguesia se metia poco a poco. De este modo, los obreros
fueron llevados paso a paso hacia un gobierno de coaliciéon con la burguesia.

Para entender este proceso claramente hemos de examinar mas de cerca las

concepciones politicas de las organizaciones obreras.

V. La politica de la clase obrera espafiola
1. Los socialistas de derechas

Prieto, Negrin y Besteiro se aferraron constantemente a la teorfa de que Espana tenia
ante si un periodo considerable de desarrollo capitalista. Besteiro y los otros se habian
desprestigiado denunciando el hecho de que los obreros recurrieran a las armas en octubre
de 1934. Pero Prieto, Negrin y sus principales aliados se habfan portado por lo menos tan
bien como Largo Caballero en la lucha asturiana y la huelga general sin cambiar, sin
embargo, su perspectiva politica. Habifan llevado al Partido, a pesar, de la oposicién de
izquierda, a la coalicion de febrero de 1936. Los socialistas de izquierdas, sin embargo,
impidieron que Prieto entrara en el gobierno. Prieto habia dicho claramente que si la

izquierda se salfa con la suya y ganaba el control del Partido, él estaba preparado a unirse a
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la Izquierda Republicana de Azafia. En los meses anteriores a la guerra civil habfa llegado
tan lejos que se habia unido a Azafia para denunciar la ola de huelgas. En sus concepciones
politicas, los socialistas de derechas no eran mas que simples republicanos pequefio-
burgueses que, en la lucha contra la monarquia, habian estimado correctamente que sélo
ganarfan el apoyo de las masas vistiéndose de socialistas. Durante la etapa republicana que
se abrié en 1931, en la primera prueba seria demostraron ser hermanos de sangre de Azana.

Prieto era un industrial vasco de considerable riqueza, su 6rgano E/ Liberal, de
Bilbao, era uno de los mas influyentes entre la burguesia. Décadas de colaboracion de clases
le habfan proporcionado la completa confianza de la burguesia vasca. Mas que ninguna otra
figura, Prieto sirvié de puente de enlace entre los catdlicos, los capitalistas vascos de mente
estrecha, los cinicos cosmopolitas de Azafia y las fuerzas estalinistas. Inflexible, rudo, capaz,
Prieto no tenfa ninguno de los temores subjetivos de los dirigentes de los partidos
laboristas escandinavos y britanicos. Era consciente del significado de la politica en que
Stalin se embarcé cuando empezé la guerra civil y por eso fue alabado por los portavoces

estalinistas como hermano ideolégico.

2. Los estalinistas

El programa politico de los estalinistas en 1936 utilizaba un lenguaje muy diferente al
que habia utilizado en 1931, al denunciar de manera ultraizquierdista a Azafia, Prieto,
Caballero, los anarquistas, etc., de “fascistas” y “socialfascistas”. Pero en esencia la politica
era la misma. En 1936, como en 1931, los estalinistas no querfan una revoluciéon proletaria
en Espafa.

Walter Duranty, apologista extraoficial del Kremlin, descubre su actitud en 1931:

“El primer comentario soviético sobre los acontecimientos espafioles aparece
en la editorial de hoy de Pravda, pero el 6rgano del Partido Comunista Ruso no
parece demasiado contento con las perspectivas de lucha revolucionaria que se espera
claramente, sigan a la caida de Alfonso...

El inesperado tono pesimista de Pravda... quiza se explique por la preocupacion
soviética de que los acontecimientos de Espafa alteren la paz europea en este
periodo critico del plan quinquenal. Correcta o equivocadamente, aqui se cree que la
paz de Europa depende literalmente de un hilo, que la acumulacién de armamentos y
los odios nacionales son mas grandes que antes de la guerra y hacen la situacion

actual no menos peligrosa que en la primavera de 1914, y que los fuegos artificiales
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espafioles pueden provocar facilmente una conflagracion general” (New York Times,

17 de mayo de 1931).

“Paraddjicamente, sin embargo, parece que Moscu se regocija de esta
circunstancia -de hecho, se puede decir que si la revolucién espafiola “se inclina a la
izquierda”, como espera Moscu, éste se siente mas embarazado que contento...

Asi, pues, en primer lugar, la Unién Soviética estd excesivamente y quiza
indebidamente nerviosa acerca del peligro de guerra y “observa con alarma” cualquier
acontecimiento que pueda transformar el status quo europeo... En segundo lugar, la
politica actual del Kremlin defiende con mayor ahinco el éxito de la construccion
socialista de Rusia que la revolucion mundial...” (New York Times, 18 de mayo de

1931).

En 1931, el Kremlin se habia asegurado su propésito con una politica que impedia la
colaboracion con el resto de los partidos proletarios. De este modo, los comunistas estaban
aislados del movimiento de masas, dividian sindicatos, rechazaban frentes unidos de
organizaciones, atacaban otras asambleas de la clase obrera etc. En 1931, el Kremlin
aspiraba solamente a mantener el szatus guo de Europa. En 19306, sin embargo, el Komintern
adopt6 una perspectiva diferente, que habia sido elaborada en su VII Congreso. El nuevo
curso era mantener e/ status quo durante el mayor tiempo posible, pero esta vez no sélo
impidiendo revoluciones, sino colaborando activamente con la burguesia en los “paises
democraticos”. Esta colaboracion estaba destinada, en caso de que comenzase una guerra, a
garantizar a Rusia la alianza de Francia e Inglaterra. El precio que Rusia ofrecia pagar por
una alianza con el imperialismo anglo-francés era la subordinacion del proletariado a la
burguesia. El “socialismo en un solo pais” habia revelado su significado completo como
“no socialismo en ninguna otra parte”.

Lenin y los bolcheviques eran lo suficientemente realistas para permitir al estado
soviético utilizar los conflictos entre los diferentes poderes capitalistas hasta llegar a usar
uno contra el otro en caso de guerra. Mas fundamental todavia en su politica
revolucionaria, sin embargo, era la doctrina de que, cualquiera que sean las alianzas militares
soviéticas, el proletariado de cada pafs tenfa el deber inalterable de oponerse a su “propia”
burguesia en la guerra, derrocarla en el curso de la misma y reemplazarla por un gobierno

revolucionario obrero que es el unico aliado real posible de la Unién Soviética.
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Este principio fundamental del marxismo fue rechazado por el VII Congreso del
Komintern. El Partido Comunista Francés habia declarado ya abiertamente que estaba
preparado para apoyar a su burguesia en la guerra que se avecinaba. A pesar de esto, la
frialdad inglesa habfa quitado fuerza al pacto francosoviético. Incluso bajo Blum el pacto
no habia llevado todavia a discusiones entre los dos estados mayores. La guerra civil
espanola dio al Kremlin una oportunidad de probar de una vez por todas a ambos
imperialistas que no sélo el Kremlin no animarfa ninguna revolucion, sino que ademas
estaba preparado a dar ejemplo aplastando una que, no obstante, habia empezado.

Aparentemente, ni siquiera todos los corresponsales estalinistas extranjeros en
Barcelona se habian dado cuenta, en los primeros dias de la guerra civil, que el Komintern
se habia propuesto deshacer esta revolucion que estaba casi terminada. El 22 de julio, el
londinense Daily Worker decia en la editorial: “En Espafa, socialistas y comunistas luchan
hombro con hombro en encendida batalla para defender sus sindicatos y sus
organizaciones politicas, para salvar la republica espafiola y para defender las libertades
democraticas para poder avanzar hacia una repiblica soviética espaiiola.” Y el mismo dia, su
representante barcelonés, Frank Pitcairn, telegrafiaba: “La milicia roja aplasta fascistas.
Triunfo en Barcelona.” “Las fuerzas de la clase obrera unida llevan ya ventaja. Aqui las
calles estan siendo patrulladas por coches llenos de obreros armados que se encargan del
orden y la disciplina. Las preparaciones para la formacién de una milicia permanente siguen
adelante.”

Los estalinistas espafioles, sin embargo, se habfan unido a Prieto y a Azafla en
suplicar a los obreros que no tocasen la propiedad privada. Los estalinistas fueron los
primeros en abrir las puertas de su prensa al censor. Fueron los primeros en pedir la
liquidacién de las milicias obreras y los primeros en entregar a sus milicianos a los oficiales
de Azana. No habfan transcurrido mas que dos meses de guerra civil cuando empezaron -lo
que el gobierno no se atrevié a hacer hasta un aflo mas tarde- una campafia asesina en
contra del POUM vy la juventud Anarquista. Los estalinistas pedfan subordinacién a la
burguesia no sélo durante el periodo de la guerra civil, sino después también, “Es
absolutamente falso -declaraba Jesis Hernandez, editor de Mundo Obrero (6 de agosto de
1936)- que el actual movimiento obrero tenga la intencién de establecer una dictadura
proletaria después de que la guerra haya terminado. No se puede decir que nosotros
tenemos un motivo social para participar en la guerra. Nosotros los comunistas somos los
primeros en rechazar esta suposicion. Nosotros estamos unicamente motivados por el

deseo de defender la republica democratica.”
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L’Humanité, o6rgano del Partido Comunista Francés, publicaba el siguiente

comunicado a primeros de agosto:

“El Comité Central del Partido Comunista de Espafia nos pide que
informemos al publico, en respuesta a los fantasiosos y tendenciosos reportajes
publicados por ciertos periddicos, que el pueblo espanol no esta luchando por el
establecimiento de la dictadura del proletariado, sino que tiene un solo fin: la defensa

del orden republicano, respetando la propiedad privada.”

Al pasar los meses, los estalinistas adoptaron una postura todavia mas firme contra
todo menos contra el sistema capitalista. José Diaz, “adorado dirigente” del partido

espanol, en la sesién plenaria del Comité Central del 5 de marzo de 1937, declaraba:

“Si al principio los diversos intentos inmaduros de “socializaciéon” 'y
“colectivizacion”, que fueron el resultado de un confuso entendimiento del caracter
de la lucha presente, podfan haber sido justificados por el hecho de que los grandes
terratenientes e industriales habfan abandonado sus haciendas y fabricas y que era
necesario, a cualquier precio, continuar la produccién, ahora, por el contrario, no se
pueden justificar en absoluto. En el momento presente, cuando existe un gobierno
del Frente Popular, en el que estan representadas todas las fuerzas envueltas en la
lucha contra el fascismo, tales cosas no sélo no son de desear, sino absolutamente

intolerables” (Commmunist International, mayo de 1937).

Reconociendo que el peligro de una revolucion proletaria venfa primero de Catalufia,
los estalinistas concentraron enormes recursos en Barcelona. Al no tener practicamente
organizacion propia alli, reclutaron a su servicio a los dirigentes obreros conservadores y a
los politicos pequefio-burgueses, fundiendo el Partido Comunista de Catalufia con la
seccion catalana del Partido Socialista, la Unién Socialista (una organizaciéon nacionalista
limitada a Catalufia) y Catala Proletari, una division del burgués Esquerra. La fusion, el
Partido Socialista Unificado de Catalufia (PSUC), se afilié al Komintern. Sélo tenfa unos
cuantos miles de miembros al principio de la guerra civil, pero tenfa ilimitados fondos y las
hordas de funcionarios del Komintern. Se gané a la moribunda seccién catalana de la UGT
y, cuando la Generalitat declaré obligatoria la sindicalizacion de todos los empleados,

reclut6 a la mayoria de los obreros y empleados mas atrasados, que preferfan esta respetable
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instituciéon a la radical CNT. Pero la gran base de los estalinistas en Catalufa fue la
federaciéon de comerciantes, industriales y hombres de negocios, las Federaciones de
Gremios y Entidades de Pequefios Comerciantes e Industriales (GEPCI), que en julio se
llamé sindicato y se afilié a la UGT catalana. La llamada seccién catalana operaba en
completa independencia de la Ejecutiva Nacional de la UGT, controlada por Largo
Caballero. Por consiguiente, como jefe y mas riguroso defensor de la burguesia, el PSUC
recluté militantes intensamente en las filas de Esquerra Catalana.

Los estalinistas siguieron un curso similar en el resto de Espafia. Desde el principio,
el sindicato agricola de la CNT y la Federaciéon Nacional de Trabajadores de la Tierra
(UGT) -ambas apoyaban la colectivaciéon de la tierra- acusaron a los estalinistas de
organizar sindicatos aparte con los campesinos ricos que se oponian a la colectivacion. El
partido estalinista crecié mas rapidamente que ningin otro, ya que abri6 sus puertas de par
en par. Dudosos elementos burgueses se apuntaron en masa para protegerse. Tan pronto
como el 19 y 20 de agosto de 1936 Claridad, el 6rgano de Caballero, acusaba a la estalinista
Alianza de Escritores Antifascistas de albergar reaccionarioss.

Cuando, tras los tres largos meses de boicot, en la tercera semana de octubre los
primeros aviones y armas soviéticas llegaron finalmente, el Partido Comunista, que hasta
entonces habfa estado a la defensiva, incapaz de responder al agudo criticismo del POUM
sobre la negativa de Stalin a mandar armas, recibié un impetu tremendo. De aqui en
adelante sus propuestas vinieron acompafiadas siempre con la amenaza de que Stalin no
mandarfa mas aviones y armas. En Madrid y en Valencia, el embajador Rosenberg, y en
Barcelona el consul general Antonov-Ovseyenko, pronunciaban discursos politicos
indicando abiertamente sus preferencias. Cuando en noviembre se celebré el aniversario de
la Revolucion rusa en Barcelona (en un desfile en que participaron todos los partidos
burgueses), Ovseyenko terminé su discurso con “Viva el pueblo catalan y su héroe, el
presidente Companys”, a los obreros no les qued6 ninguna duda de a qué clase apoyaba el

Kremlin?.

¢ H. H. Brailsford, socialista britanico y defensor del Frente Popular, dice: “El Partido Comunista ya
no es primordialmente un partido de obreros industriales o ni siquiera un partido marxista, y esta situaciéon
debiera ser permanente. Me apoyo para esta afirmacion en la composicioén social del Partido Comunista en
Catalufia y en Espafia.” (New Republic, 9 de junio de 1937.)

7 Hay un incidente extraordinatio que merece ser mencionado. El 27 de noviembre de 1936, La
Batalla pudo demostrar que la CNT, UGT, el Partido Socialista y la Izquierda Republicana estaban todos a
favor de la representacion del POUM en la Junta de Defensa de Madrid; asi y todo, el POUM no estaba
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Soélo hemos esbozado la politica estalinista lo suficiente para encuadrarla. La veremos

crecer mas abiertamente, ruda y contrarrevolucionaria, durante el afio siguiente.

3. Largo Caballero: La izquierda socialista y la UGT

Largo Caballero pertenecia a la misma generacién de Prieto. Ambos habfan
alcanzado la madurez bajo la monarquia y se habfan formado siguiendo el ala derecha de la
socialdemocracia alemana. Como dirigente de la UGT, Largo Caballero habia aceptado en
silencio la supresion de la CNT por Primo de Rivera. Mas todavia, lo habia aprobado, al
aceptar un puesto del dictador en el Consejo de Estado. Habia entrado en el gobierno de
coalicion de 1931-33 como ministro de Trabajo y habia patrocinado una ley para continuar
los Consejos Arbitrarios Mixtos para regular las huelgas. “Introduciremos arbitrio
obligatorio. Las organizaciones obreras que no se sometan a ¢l seran declaradas fuera de la
ley”, declaraba el 23 de julio de 1931. Bajo su ministerio, era contrario a la ley declararse en
huelga por razones politicas o sin diez dias de notificacion por escrito al jefe. No se podia
llevar a cabo ninguna asamblea sindical o laboral sin la policia presente. Junto con Prieto,
Largo Caballero habfan defendido la represion contra los campesinos sedientos de tierra y
los miles de arrestos por razones politicas.

Después del colapso de la coaliciéon de 1931-33, una fuerte corriente de izquierda se
desarroll6, primero en las juventudes Socialistas, pidiendo una reorientacion del Partido. En

1934, Largo Caballero inesperadamente se declaraba a favor de ello. Habia leido, decian sus

representado. ¢Como era posible que la oposicién estalinista por si sola impidiera al POUM, con sus
columnas de milicias en todos los frentes, estar representado? ¢Podian los estalinistas por si solos ejercer el
veto? La respuesta estaba en la intervencion de la embajada soviética. “Es intolerable que, como factura por
la ayuda que nos dan, intenten imponernos sus normas politicas terminantemente, terminantes vetos,
intervenir e incluso dirigir nuestra politica”, se quejaba Lz Batalla. El incidente del Consejo de Defensa de
Madyrid, el discurso de Ovseyenko en noviembre, los discursos de Rosenberg, fueron los incidentes publicos
que levantaron al POUM; a través de su puesto en el gabinete en la Generalitat tuvieron conocimiento de
incidentes incluso mas serios a los que no se podian referir por estar en el gobierno.

La nota a la prensa del cénsul general Ovseyenko, contestando al POUM, probablemente no tiene
paralelo en toda la historia de la diplomacia. Parecia una editorial de Mundo Obrero, denunciando las
“maniobras fascistas” del POUM, como un “enemigo de la Unién Soviética”. Pero antes de un aflo,
Ovseyenko fue mas lejos. El 7 de diciembre el POUM pidié a la Generalitat que ofreciera asilo a Leon
Trotski. Antes de que la Generalitat respondiera, el consul general soviético declaraba a la prensa (La Prensa
lo recogfa aqui) que si le era permitido entrar en Catalufia a Trotski, el gobierno soviético cortarfa toda ayuda

a Espafia. Verdaderamente el despotismo burocratico no podia ir mas lejos.
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amigos, a Marx y a Lenin por primera vez después que lo echaran del gobierno. Sin
embargo, el grupo de Largo Caballero no se prepar6 seriamente para el levantamiento de
1934. En Madrid, donde eran mas fuertes, el levantamiento no llegd a ir mas lejos de una
huelga general. Al ser juzgado por incitar la insurreccién -fue absuelto-, Largo Caballero
negd los cargos.

Aunque se declaraba en contra de coaliciones y por la revolucién proletaria, Largo
Caballero, sin embargo, estuvo de acuerdo con la coalicion electoral de febrero de 1936 y
apoyo el Gabinete de Azafia en todas las cuestiones esenciales en las Cortes. La postura de
Largo Caballero, de hecho, era no repetir su papel de ministro de Trabajo en la coalicion de
1931-1933, pero apoyar a Azafia desde fuera del Gabinete, y asi tener libertad de critica.
Dificilmente se podia llamar a esto implacabilidad revolucionaria. Fra simplemente una
forma de critica leal, que no ponia en peligro el régimen burgués. Durante la ola de huelgas
de febrero a julio (1936), Largo Caballero fue criticado duramente por la CNT y por su
propia base por desanimar las huelgas. Al abogar ardientemente por la fusién de los
partidos Comunista y Socialista, ¢l fue el mayor responsable de la fusién de las juventudes
comunistas y socialistas. Habia recuperado su posicion entre la izquierda del Partido, al
dirigir la lucha para impedir a Prieto aceptar el puesto de primer ministro. En la lucha que
siguid, la Ejecutiva de Prieto puso a Claridad (el periédico de Largo Caballero) fuera de la
ley, reorganizé los distritos del partido pro-Largo Caballero y pospuso indefinidamente el
Congreso del Partido. La escision era inevitable, pero la guerra civil intervino y para
presentar una imagen de armonia, las fuerzas de Largo Caballero cedieron a Prieto el centro
nacional del Partido.

Durante el momento de mayor auge del movimiento obrero en las primeras semanas
de la guerra civil, Largo Caballero chocé con el bloque Azafia-Prieto-estalinistas. Mientras
la disciplina en los cuarteles y la administracion de la alimentacion, alojamiento y néminas,
estaban en las manos de las organizaciones obreras, y las milicias organizaban libremente
discusiones sobre cuestiones politicas, la casta militar burguesa no podia tener ninguna
esperanza de asegurarse la primacia real. Por tanto, el gobierno, como primer ensayo, llamé
a alistarse a 10.000 soldados reservistas como una fuerza separada bajo control directo del
gobierno. Los estalinistas defendieron la propuesta. “Algunos camaradas han visto en la
creacion del nuevo ejército voluntario una amenaza al papel de las milicias”, decia Mundo
Obrero el 21 de agosto. Los estalinistas negaban la posibilidad y terminaba: “Nuestro slogan,
hoy como ayer, se aplica también aqui. Todo para el Frente Popular y todo por el Frente

Popular.”
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Esta postura, totalmente reaccionaria, fue efectivamente denunciada por Claridad, el

o6rgano de la UGT:

“Pensar en otro tipo de ejército para sustituir a los que actualmente luchan y
que en cierto modo controlan su propia accion revolucionaria es pensar en términos
contrarrevolucionarios. Eso es lo que Lenin dice (El Estado y la Revolucion): “Cada
revolucion, tras la destruccion del aparato del estado, nos ensefia cémo la clase
gobernante restablece cuerpos especiales de hombres armados a ‘su’ servicio, y como
las clases oprimidas intentan crear una nueva organizaciéon de un tipo capaz de servir
no a los explotadores, sino a los explotados.”

Nosotros... debemos cuidar de que las masas y los dirigentes de las fuerzas
armadas, que deben ser sobre todo el pueblo en armas, no se nos escapen de las

manos” (Claridad, 20 de agosto de 1930).

A pesar de todo, Largo Caballero y el resto de los dirigentes de la izquierda socialista,
en esas primeras semanas criticas se acercaron mas a Azafia, Prieto y los estalinistas. Se
estaba demostrando que el doble poder era un método embarazoso e inadecuado para
organizar la lucha contra las fuerzas fascistas. Solo se presentaban dos alternativas
inexorables: unirse al gobierno de coaliciéon o reemplazar el poder burgués por un régimen
enteramente obrero.

Sin embargo, aqui los errores programaticos demuestran sus terribles resultados
practicos. En abril de 1930 el grupo dirigente de la izquierda socialista, la organizacién de
Madrid, habia adoptado un nuevo programa pronunciandose a favor de la dictadura del
proletariado. ;Qué forma de organizaciéon tomarfa? Luis Araquistain, el ide6logo de Largo
Caballero, defendia que Espafia no necesitaba soviets. Consecuentemente, el programa de
abril habfa incorporado la concepciéon de que “el 6rgano de la dictadura del proletariado
seria el Partido Socialista”. Pero el aplazamiento del Congreso por Prieto impidié a la
izquierda socialista tomar el control formal del Partido y desistié de seguir luchando por el
control al estallar la guerra civil. Mas todavia, de acuerdo con su programa, tendrian que
esperar hasta que el Partido incluyera a la mayorfa del proletariado. Este fallo programatico
significaba no prever la necesidad de que socialistas, comunistas, anarquistas, poumistas,
etcétera, estuviesen unidos a los sectores mas atrasados de las masas, para la accion
conjunta, a través de los consejos obreros (soviets). Esta distorsion de las lecciones de la

Revolucién rusa fue un error fatal que la izquierda socialista no deberfa haber cometido y
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especialmente en Espafa, con sus tradiciones anarquistas. De esta manera daban la razén a
los dirigentes anarquistas cuando criticaban a comunistas y socialistas de entender por
dictadura del proletariado la dictadura de un partido.

El camino de la dictadura del proletariado estaba claramente ante los ojos del
proletariado. Lo que hacfa falta era dar a los comités de fabrica, de milicias, de campesinos
un caracter democratico haciendo que fueran elegidos por todos los trabajadores en cada
unidad; juntar a esos delegados en cada pueblo, ciudad, provincia, que a la vez mandaria
delegados electos al congreso nacional. En verdad, la forma soviética no resolveria por si
misma el problema entero. Una mayoria reformista en el Comité Ejecutivo rechazaria la
toma del poder del estado. Pero los trabajadores siempre encontrarian en los soviets su
organo natural de lucha hasta que elementos genuinamente revolucionarios en los
diferentes partidos se juntaran para ganar una mayoria revolucionaria en el Congreso y
establecer un estado obrero.

El camino estaba claramente ante los ojos del proletariado, pero, no por casualidad,
el programa para recorrer ese camino no lo habfan heredado los socialistas de izquierdas.
Largo Caballero criticarfa, se quejaria, atacarfa, pero no ofreceria ninguna alternativa a la

coalicién con la burguesfa. Finalmente se convirtié en la cabeza de la coalicion.

4. CNT-FAI: La Confederacion Nacional del T'rabajo

y la Federacidn Anarquista 1bérica

Los seguidores de Bakunin tienen en Espafia raices mas profundas que los marxistas.
La CNT habia sido tradicionalmente anarquista en la direccion. La corriente de la
Revolucién de Octubre se habfa apoderado de la CNT por algun tiempo, Mandé un
delegado al Congreso de 1921 del Komintern. Entonces los anarquistas recurrieron al
trabajo de fraccion organizada y la recuperaron. Desde entonces, aunque continuando con
tradicionales epitetos contra los partidos politicos, el anarquismo espafiol tenfa en la FAI
un aparato altamente centralizado a través del cual controlaba la CNT.

A pesar de ser ferozmente perseguida por Alfonso y Primo de Rivera hasta el punto
de ser disuelta por un tiempo, la CNT, desde 1931 en adelante, gozaba de una indiscutible
mayoria en los centros industriales de Catalufia y gran implantacién en otras partes.
Después del comienzo de la guerra civil, era sin duda mayor que la UGT (algunas de sus
secciones mayores estaban en territorio fascista).

Hasta ahora, en la historia de la clase obrera, el anarquismo nunca habfa sido

probado a gran escala. Ahora, dirigiendo grandes masas, iba a tener una tarea definitiva.
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El anarquismo se ha negado continuamente a reconocer la distinciéon entre un estado
burgués y un estado obrero. Incluso en los dias de Lenin y Trotsky, el anarquismo
denunciaba a la Unién Soviética de ser un régimen de explotadores. Precisamente el fallo
de no distinguir entre un estado burgués y un estado obrero habian llevado a la CNT, en
los felices dias de la revolucion de 1931, al mismo tipo de errores oportunistas que cometen
siempre los reformistas -quienes, a su manera, tampoco distinguen entre estado burgués y
estado obrero. Dominada por los “himnos de la revolucion”, la CNT habia saludado
benévolamente la republica burguesa: “Bajo un régimen de libertad, la revolucién incruenta
es mas posible todavia, incluso mas facil que bajo la monarquia” (Solidaridad Obrera, 23 de
abril de 1931). En octubre de 1934 se inclin6 al otro extremo, igualmente falso, de negarse
a unirse con los republicanos y socialistas en la lucha armada contra Gil-Robles (con la
honorable excepcién de la organizacion regional de la CNT de Asturias).

Ahora, bajo los humos todavia mas poderosos de “la revolucion del 19 de julio”,
cuando los habituales limites entre lo burgués y lo proletario se habfan fundido de
momento, la tradicional negacién anarquista a distinguir entre el estado burgués y el
proletario les llevé lenta, pero decididamente, a un ministerio de un estado burgués.

Logicamente, puede parecer que las falsas ideas anarquistas sobre la naturaleza del
estado les debieran haber llevado a negarse rotundamente a participar en el gobierno. A
pesar de controlar la industria catalana y las milicias, los anarquistas, sin embargo, tenfan la
intolerable posiciéon de poner objeciones a la necesaria centralizacién y coordinacién
administrativa del trabajo que ellos mismos habian empezado ya. Se tiene que despojar de
su antiestatismo “como tal”. Lo que quedd, para llevarlos al desastre al final, fue su negativa
a reconocer la diferencia entre un estado burgués y un estado obrero.

Realmente, la colaboracion de clases esta encerrada en el corazén de la filosofia
anarquista. Esta escondida, durante los periodos de reaccién, por el odio anarquista a la
represion capitalista, pero en un periodo revolucionario de doble poder tiene que salir a la
superficie. Ya que entonces el capitalismo ofrece con una sonrisa colaborar en la
construcciéon del nuevo mundo. Y el anarquista, estando en contra de “toda dictadura”,
incluyendo la dictadura del proletariado, pedira al capitalista simplemente que se deshaga
del aspecto capitalista, lo que éste, naturalmente, aceptard, para preparar mejor el
aplastamiento de los obreros.

Hay un segundo principio fundamental en la teorfa anarquista que lleva en la misma
direcciéon. Desde Bakunin, los anarquistas han acusado a los marxistas de sobrestimar la

importancia del poder estatal y los han comparado con la preocupaciéon del pequefio
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burgués intelectual por ocupar lucrativos puestos administrativos. El anarquismo pide a los
obreros que se vuelvan de espaldas al estado y tomen el control de las fabricas como la real
fuente de poder. Teniendo asegurada la fuente tltima de poder (relaciones de propiedad), el
poder estatal se derrumbard para no ser reemplazado nunca. Los anarquistas espafioles
fueron incapaces de comprender que fue Gnicamente el derrumbamiento del poder estatal,
al pasarse el ejército al lado de Franco, lo que les permitié tomar las fabricas y que, si se
permitia a Companys y sus aliados reconstruir el estado burgués, pronto les serfan
arrebatadas las fabricas a los obreros. Intoxicados por su control de las fabricas y las
milicias, los anarquistas creyeron que el capitalismo habia desaparecido ya de Catalufia.
Hablaban de la “nueva economia social” y Companys estaba demasiado deseoso de hablar

como ellos, ya que esto cegaria a los anarquistas pero no a él.

5. E/POUM

Esta era una excelente oportunidad incluso para un partido revolucionario pequefio.
Los soviets no pueden ser construidos a voluntad, sino que sélo pueden ser organizados en
un periodo de doble poder, de levantamiento revolucionario. Pero en el periodo en que son
necesarios, un partido revolucionario puede promover su creacion, a pesar de la oposicion
de los partidos reformistas mas poderosos. En Rusia, los mencheviques vy
socialrevolucionarios, particularmente después de julio, trataron de disipar la fuerza de los
soviets en el gobierno, trataron de desalentar su funcionamiento o la creacién de otros
nuevos sin ningun éxito, a pesar del hecho de que estos reformistas todavia esgrimian una
mayoria en los soviets. En Alemania, los dirigentes socialdemocratas, incluso mas
determinantemente, ya que tenfan las lecciones rusas frescas ante ellos, trataron de prevenir
la creacién de consejos de obreros y soldados. En Espafia, la oposicién directa de los
estalinistas y Prieto, la oposiciéon “teérica” de Largo Caballero y los anarquistas, no
hubieran sido eficaces, ya que las unidades basicas de los soviets estaban ya alli, en la fabrica,
milicia, y los comités campesinos, y sélo necesitaban ser democratizados y unidos a nivel
local. En ciudades industriales controladas por el POUM, como Lérida y Gerona, si se
hubiera dado el ejemplo de delegados elegidos en cada fabrica y taller, unidos a delegados
de las patrullas obreras y de las milicias para crear un Parlamento obrero que funcionara
como el cuerpo gobernante de la zona, esto hubiera contagiado a Catalufia e iniciado un
proceso idéntico en el resto del pais.

El POUM era la tnica organizaciéon que parecia apropiada para tomar sobre si la

tarea de crear los soviefs. Sus dirigentes habfan sido los fundadores del movimiento
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comunista en Espafia. Sin embargo, tenfa sus debilidades. L.a mayorfa provenian del Bloque
de Obreros y Campesinos de Maurin, cuya célula habia colaborado con Stalin en el periodo
1924-28 en mandar al Partido Comunista Chino al Kuomintang, “bloque de cuatro clases”;
en crear partidos de jornaleros y granjeros y de “dos clases” de “obreros y granjeros” (un
caprichoso nombre para un bloque con reformistas y la burguesia liberal), y, en una palabra,
en el completo curso del oportunismo de esos afos. Maurin y sus seguidores habfan
terminado con el Komintern no por esas cuestiones basicas, sino por otras razones -la

cuestion nacional catalana, etc.-, cuando el Komintern habia vuelto al unionismo dual,

,
“socialfascismo”, etc., en 1929. Por otra parte, la fusiéon de los maurinistas con la antigua
Izquierda Comunista (trotskistas) dirigida por Andrés Nin y Juan Andrade -cuya negativa
previa a diferenciarse agudamente de la ideologia maurinista habia sido el objeto de afios de
controversia en la Oposicion de Izquierdas Internacional- era un amalgamiento sin
conciencia, en que los elementos de la Izquierda Comunista adoptaron un programa

“conjunto” que era simplemente el viejo programa de Maurin, del que Trotsky habia dicho

en junio de 1931:

“Todo lo que he escrito en mi dltimo libro La revolucidn espasiola en peligro, contra
la politica oficial del Komintern en la cuestiéon espafiola, se aplica enteramente a la
Federacion Catalana (Bloque de Obreros y Campesinos)..., representa un puro
“Kuomintangismo” trasplantado a suelo espanol. Las ideas y métodos contra los que
la oposicion luché implacablemente cuando se trataba de la cuestion de la politica
china del Kuomintang, encuentra su expresion mas desastrosa en el programa de
Maurin... Un falso punto de partida durante una revoluciéon se traduce
inevitablemente en el curso de los acontecimientos al lenguaje de la derrota” (The

Militant, 1 de agosto de 1931).

Los primeros frutos de la fusién habfan sido escasamente tranquilizadores. Después
de los meses de campana contra una coalicion con la burguesia, el POUM, de la noche a la
mafiana, entré en la coalicion electoral de febrero de 1936. Renuncié a la coalicion tras las
elecciones, pero en la vispera misma de la guerra civil (La Batalla, 17 de julio) pedia un
“gobierno auténtico del Frente Popular, con la participaciéon (ministerial) directa de los
partidos Socialista y Comunista” para “completar la experiencia democratica de las masas”
y acelerar la revolucion -un slgan absolutamente falso, que no tenfa nada en comun con el

método bolchevique de demostrar la necesidad de un estado obrero y la imposibilidad de
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reformar el estado burgués forzando a los reformistas a tomar el poder gubernamental sz
los ministros burgueses.

Sin embargo, muchos tenfan la esperanza de que el POUM tomaria la iniciativa para
organizar los soviets. Nin estaba ahora a la cabeza del Partido. En los primeros afios de la
Revolucién rusa, habia sido un dirigente de la Unién Internacional Roja del Trabajo.
¢Resistirfa el provincianismo de las células dominados por Maurin? Los obreros del POUM
mejor entrenados politicamente que los anarquistas, jugaron un gran papel, totalmente
desproporcionado con su numero en las primeras semanas revolucionarias, tomando las
tierras y las fabricas. De 8.000 habitantes, la vispera de la guerra civil, el POUM crecié
rapidamente, aunque continué siendo, esencialmente, una organizacion catalana. En los
primeros meses cuadriplicé su niamero. Su influencia crecié todavia mas de prisa como
prueba el hecho de que recluté mas de 10.000 milicios bajo su bandera.

La creciente marea de coalicionismo, sin embargo, sumergié al POUM. Las premisas
teoricas para ello estaban presentes en la ideologfa maurinista, a la que Nin se habfa plegado
en la fusion. Los dirigentes del POUM se adhirieron a fa CNT. En vez de competir
abiertamente con los anarco-reformistas por la direccion de las masas, Nin busco
ilusoriamente fuerza identificandose con ellos. EI POUM mand6 sus militantes a la
insignificante y heterogéneo UGT catalana, en vez de competir por la direcciéon de los
millones de obreros de la CNT. Las milicias organizadas del POUM circunscribieron su
influencia en vez de mandar sus fuerzas a las enormes columnas de la CNT, a las que se
unian las secciones decisivas del proletariado. I.a Batalla sefialaba la tendencia de los
sindicatos de la CNT a tratar la propiedad colectivizada como suya propia. Nunca atacaba
las teorfas anarco-reformistas que crearon la tendencia. En el afio siguiente, nunca hizo un
ataque de principios a los dirigentes anarco-reformistas, ni siquiera cuando los anarquistas
estuvieron de acuerdo en la expulsiéon del POUM de la Generalitat. Lejos de dirigir una
accion conjunta con la CNT, esta falsa politica permitié a la CNT-FAI volver la espalda al
POUM con total impunidad.

Mas de una vez, en los dias de Marx y Engels, y en los primeros afios revolucionarios
del Komintern, una direcciéon nacional débil habia sido corregida por sus colaboradores
internacionales. Pero los contactos internacionales del POUM estaban a la derecha del
Partido espafiol. El Comité Internacional de Unidad Socialista Revolucionario
-principalmente el ILP (Partido Laborista Independiente) britanico y el SAP aleman- lanzé
un manifiesto para el proletariado espafiol el 17 de agosto de 1936, que no contenia una

sola palabra de critica al Frente Popular. El SAP iba a ensedarse muy pronto en un Frente
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Popular, mientras el ILP se unirfa al Partido Comunista en una Campana de Unidad. Tales
eran los hermanos ideolégicos por los que Nin y Andrade renunciaron al “trotskismo™: el
movimiento para la construccion de la Cuarta Internacional. Bien es verdad que la Cuarta
Internacional eran pequefias organizaciones comparadas con los partidos reformistas de
Europa, pero le ofrecian al POUM la ayuda mas rara y preciosa: un analisis marxista
consistente de los acontecimientos espafioles y un programa revolucionario para derrotar al
fascismo. Nin fue mas “practico” y renuncié a la oportunidad de dirigir la revolucion

espafiola.

VI. El programa del gobierno de coalicién

de Largo Caballero

¢Es necesario, a estas alturas, explicar que el Gabinete de tres hombres de Largo
Caballero, tres de Prieto, dos estalinistas y cinco ministros burgueses, que se formé el 4 de
septiembre de 1930, era un gobierno burgués, un gobierno tipico de colaboracién de
clases?

Aparentemente todavia es necesario, ya que tan tarde como el 9 de mayo de 1937 una
declaracion del Comité Ejecutivo Nacional del Partido Socialista USA caracterizaba a este
régimen como un “gobierno provisional revolucionario”.

En la toma de posesion del nuevo primer ministro, Giral dijo: “Permanezco como
ministro en el Gabinete para demostrar que el nuevo gobierno es una ampliacion de la vieja
forma desde el momento en que el presidente del gobierno que dimite continda formando
parte del nuevo.”

Largo Caballero resumid bastante concisamente el programa de su gobierno en las

Cortes:

“Este gobierno ha sido constituido, tras la previa renuncia de los que lo
formamos a defender nuestros principios y tendencias particulares para permanecer
unidos en una sola aspiracion: defender a Espafa en su lucha contra el fascismo”

(Claridad, de octubre de 1930).
Ciertamente, caballero habia renunciado a sus principios, pero no la burguesia y los

estalinistas. Ya que el campo comun en que se unieron a Largo Caballero para formar el

gobierno era la continuacion del viejo sistema burgués.
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La declaracion programatica del nuevo Gabinete no contenfa nada que no hubiera

podido firmar el anterior gobierno. El punto segundo es su esencia:

“El programa ministerial significa esencialmente la firme decisién de asegurar
el triunfo sobre la rebelion, coordinaciéon de las fuerzas del pueblo, a través de la
unidad de accién requerida. Todos los intereses politicos se subordinaron a esto,
dejando de lado las diferencias ideoldgicas, ya que en este momento no puede haber
otra meta para asegurarse la liquidacion de la insurreccion” (Claridad, 5 de septiembre

de 1936).

iNi una palabra sobre la tierra! |Ni una palabra sobre los comités de fabrical Y,
“como representantes del pueblo”, estos “democratas” convocaron las antiguas Cortes,
elegidas el 16 de febrero por un acuerdo electoral que habfa dado la mayoria a la burguesia
en el conjunto de los candidatos.

Unas pocas semanas antes de aceptar el puesto de primer ministro, Largo Caballero
habia atacado (a través de Claridad) la idea de separar la revoluciéon de la guerra. Habia
protestado contra el desplazamiento de las milicias. Ahora se convertia en el dirigente de la
reconstruccion del estado burgués. ;Qué habia pasado?

No hace falta que especulemos sobre lo que pasaba dentro de su cabeza. El evidente
cambio reflejado en Claridad era que en vez de depender de la clase obrera espafola y de la
ayuda de la clase obrera internacional, Largo Caballero puso ahora sus esperanzas en
ganarse la ayuda de las “grandes democracias”, del imperialismo anglo-francés.

El 2 de septiembre, en una entrevista con la agencia Havas, Prieto se habfa declarado
“contento de que el gobierno francés habfa tomado la iniciativa en la propuesta de no-
intervencién”, aunque “no tiene el alcance que Francia quiere darle”. “Cada dia es mas
urgente para Francia trabajar con mas energfa para evitar problemas para todos.”

¢Por qué actia la CNT como si nos encontraramos ante una revoluciéon completa?,

se quejaba E/ Socialista:

“Nuestra ley geografica no es la misma de la inmensa Rusia, en cualquier caso.
Y tenemos que tener en cuenta la actitud de los estados que nos rodean para
determinar nuestra propia actitud. No nos dejemos llevar por la fuerza espiritual por
la razon, sino en conocer cOmo renunciar a cuatro para ganar un ciento. Esperamos

todavia que la opinion que de los acontecimientos espafioles tienen ciertas
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democracias cambie, y serfa una pena, una tragedia comprometer esas posibilidades
acelerando la velocidad de la revolucién, que en este momento no conduce a una

solucion positiva” (E/ Socialista, 5 de octubre de 1936).

Los tipicos socialdemocratas de la escuela de Prieto podian decir de esta manera, con
toda sencillez, lo que el “Lenin espafiol”, Largo Caballero, y los ex leninistas, el Stalintern,
tenfan que ocultar: Se estaban confabulando con el imperialismo anglo-francés para
estrangular la revolucion. Hasta fecha tan avanzada como el 24 de agosto, Caballero habia
esperado que la intransigencia de Hitler bloqueara la formaciéon del comité de no-
intervenciéon. Pero con el embargo, en esa fecha, de los cargamentos de armas por parte de
Hitler y la declaracion soviética de adherencia, estaba claro que el bloqueo espafiol duraria
bastante tiempo. La cuestién se planted agudamente: luchar contra el bloqueo de no-
intervencién y denunciar a Blum y a la Unién Soviética por apoyarlo o aceptar la
perspectiva estalinista de ganarse gradualmente a Francia y a Gran Bretafia, demostrando la
respetabilidad burguesa y estabilidad del gobierno espafiol. En otras palabras, aceptar la
perspectiva de la revolucién proletaria y la necesidad de levantar al proletario internacional
en ayuda de Espafia y, por tanto, extender la revolucion a Francia o aceptar la colaboracion
de clases en Espana y en el extranjero. Cuando no habia mas remedio que elegir una de las
dos alternativas, Largo Caballero eligi6 la dltima. En pocos dias, su compafiero Alvarez del
Vayo fue a postrarse a los pies de los imperialistas de la Liga de las Naciones.

Largo Caballero comprendia muy bien que para mover a las masas espafiolas a
esfuerzos supremos era necesario ofrecerles un programa de reconstruccién social. En una
circular del Ministerio de la Guerra de Largo Caballero a los comisarios politicos que

estaban en el frente de guerra decfa:

“Es necesario convencer a los contendientes de que estan defendiendo el
régimen republicano con sus vidas y que al final de la guerra la organizaciéon del
estado sufrirda una modificacion profunda. Desde la presente estructura iremos a una
estructura social, econémica y juridica orientada en beneficio de las masas
trabajadoras. Tendremos que imbuir tales concepciones en el espiritu de las tropas
por medio de ejemplos simples y sencillos” (Gaceta de la Repriblica, 7 de octubre de

1936).
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Pero Largo Caballero probablemente esperaba que las masas se pudieran convencer
con palabras, mientras que los astutos imperialistas britanicos y franceses se contentarian
unicamente con hechos.

Mover al campesinado a la lucha, obtener sus mejores hijos para la guerra, no como
reclutas sombrios y desmoralizados valientes -obtener el alimento y fibras necesarias para
alimentar y vestir al ejército y la retaguardia-, sélo podia hacerse dando la tierra al
campesinado, tierra a los campesinos que la trabajan. Era necesario dar la tierra a los
jornaleros en usufructo y conservando la propiedad nacionalizada. Propaganda para la
libertad, etc., no es suficiente. Estos no son los granjeros americanos o franceses que ya

tienen algo de tierra, suficiente para vivir de ella sin pasar hambre:

“La miseria todavia azota Extremadura, Albacete, Andalucfa, Caceres y Ciudad
Real. No se trata de una exageracion literaria cuando se dice que los campesinos se
mueren de hambre. Hay pueblos en las Hurdes, en la Mancha donde los campesinos,
totalmente desesperados, ya no se revuelven. Comen raices y frutas. Los
acontecimientos de Yeste (toma de la tierra) son dramas de hambre. En Navas de
Estena, a unas treinta millas de Madrid, tenedores y camas son desconocidos. La

dieta principal del pueblo consiste en sopa hecha con pan, agua, aceite y vinagre.”

Estas palabras no son de un agitador trotskista, sino del testimonio involuntario de
un funcionario estalinista (INPRECORK, 1 de agosto de 1936). ;Cémo se puede esperar
serlamente mover estos abismos, si no es tomando la unica medida que les puede
convencer que estan ante una nueva era: darles la tierra? ;Se puede esperar de ellos que
“defiendan la repuiblica” -la de Azafia-, que los habfa matado como a perros por tomar la
tierra y el grano?

Ahora los campesinos y obreros agricolas habian tomado la tierra -no en todas partes
todavia-, pero todavia no estaban seguros de que el gobierno no se lo permitiera sélo como
una medida provisional a causa de la guerra y que no tratara de quitarsela mas adelante. Lo
que los campesinos querfan era un decreto nacional nacionalizando el campo en todo el
pais, dandolo después en usufructo a los que lo trabajaban para que ningun usurero se lo
pudiera quitar nunca mas. Igualmente, los labradores querfan el poder de asegurar su
tenencia de la tierra, y eso s6lo podia ser posible con un gobierno de su propia carne y

hueso -un régimen de obreros y campesinos.
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¢Es que es necesaria una gran imaginacion para ver el efecto que un decreto tal
tendria sobre las fuerzas fascistas? No sélo sobre los campesinos hambrientos de tierra en
las zonas fascistas, sino, sobre todo, sobre los hijos de los campesinos que formaban las
filas del ejército fascista y que habian sido engafiados por los oficiales en lo que se referfa a
las causas del conflicto. Unos cuantos aviones llenos de panfletos tirados sobre los frentes
fascistas, anunciando el decreto sobre la tierra, valdrian mas que un ejército de un millén de
hombres. Ningin otro movimiento del lado republicado podia sembrar mas
desmoralizaciéon y descomposicion en las filas fascistas.

Pero treinta afios de “dirigente responsable” habfan dejado una huella demasiado
profunda. Las fuerzas internas de las masas habfan sido durante demasiado tiempo objeto
de preocupacion y miedo para Largo Caballero, algo que ¢l habia tenido que contener y
canalizar dentro de limites seguros. El decreto sobre la tierra del 7 de octubre de 1936 se
limitaba a legalizar el reparto de haciendas pertenecientes a conocidos fascistas, las
propiedades pertenecientes a terratenientes ricos, explotadores campesinos, etc.,
permanecieron intactas, La angustiosa espera del campesinado se frustro.

Los obreros de la UGT en las fabricas, talleres y ferrocarriles estaban organizando
sus comités de fabrica, ocupando las factorfas. ;Qué podia decitles a ellos Largo Caballero?
El gobierno intervino rapidamente en Valencia y en Madrid, nombrando representantes
suyos para limitar la actuaciéon de los comités de fabrica a actividades rutinarias. No hubo,
hasta el 23 de febrero de 1937, un decreto sobre las industrias adoptadas (lanzado bajo el
nombre de Juan Peird, el ministro de Industria anarquista). No daba a los obreros ninguna
seguridad sobre el futuro régimen industrial, establecia una estricta intervenciéon del
gobierno. “Control obrero”, en sus términos, demostraba ser poco mas que un contrato
colectivo, como funcionaba, por ejemplo, en talleres afiliados al sindicato amalgamado de
trabajadores del vestido en América, es decir, no habia control obrero de ninguna clase.

Largo Caballero habia denunciado al gabinete Giral por construir un ejército al
margen de las milicias obreras y por reconstruir la vieja Guardia Civil. La gran columna
“Caballero” en el frente de Madrid habia pedido en su periddico, que no habia pasado por
censura, resistencia directa a la propuesta de Giral. Ahora Largo Caballero cubria con su
prestigio los planes de Giral. El decreto de reclutamiento siguié la forma tradicional, no
dejando lugar a comités de soldados. Eso significaba resucitar el ejército burgués, con
supremo poder en las manos de la casta militar.

¢Libertad para Marruecos? Delegaciones de arabes y moros se acercaron al gobierno

suplicando un decreto. El gobierno no se moveria. El formidable Abd-el-Krim, exiliado en
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Francia, envi6 una carta a Largo Caballero pidiéndole que interviniera ante Blum para que
se le permitiese volver a Marruecos con el fin de dirigir una insurrecciéon contra Franco.
Largo Caballero no intervendria y Blum no harfa nada. Movilizar el Marruecos espafiol
podia poner en peligro la dominacién imperialista en toda Africa.

De este modo, Largo Caballero y sus aliados, los estalinistas, se mantuvieron al
margen de los métodos revolucionarios de lucha contra el fascismo. A su debido tiempo, a
finales de octubre, llegd su recompensa: un modico envio de armas de Stalin. En los meses
siguientes llegaron mas envios, particularmente tras grandes derrotas: tras el sitio de
Madrid, tras la caida de Malaga, tras la caida de Bilbao, suficientes envios para salvar a las
fuerzas republicanas de momento, pero nunca suficientes para permititles llevar a cabo una
ofensiva sustancial que pudiera producir la caida total de Franco.

¢Cual era la logica politica de este continuo abrir y cerrar el grifo de los envios de
armas? Si el problema era la escasez de armas en Rusia, esto no explicaria, por ejemplo, por
qué no se mandd a todos los aviones en masa para una batalla, decisiva en un momento
dado y si se les mando con cuentagotas. La explicacion del grifo no es técnica, sino politica.
Se entregd lo suficiente para impedir una derrota rapida de los republicanos y la
consecuente caida del prestigio soviético ante la clase obrera internacional. Y esto encajaba
perfectamente con la politica anglo-francesa, que no deseaba una victoria inmediata de
Franco. Pero no se llegd a dar lo suficiente para facilitar una victoria definitiva que pudiera
traer -una vez que el espectro de Franco hubiera desaparecido- una Espana soviética.

Tal era el programa del “gobierno provisional revolucionario” de Largo Caballero. Ni
se le afladié nada, ni se le quité nada con la entrada de los ministros de la CNT el 4 de
noviembre de 1936. Para entonces las “grandes democracias” habian tenido oportunidad,
observando a la CNT en el gobierno catalan formado el 26 de septiembre, de asegurarse de
la “responsabilidad” de estos anarquistas.

Habia un punto de preocupacién: el Consejo de Defensa de Aragén controlado por
los anarquistas, que comprendia el territorio arrancado a los fascistas por las milicias
catalanas en el frente de Aragoén; este Consejo tenfa una terrible reputaciéon de ser un
cuerpo archirrevolucionario. El precio de cuatro ministerios para la CNT en el Gabinete
fue una cierta seguridad sobre Aragén. Por tanto, el 31 de octubre, el Consejo de Aragodn se
reuni6 con Largo Caballero. “El objeto de nuestra visita -declaraba el presidente del
Consejo, Joaquin Ascaso- ha sido mostrar nuestro respeto al jefe del gobierno y asegurarle
nuestro sometimiento al gobierno del pueblo. Estamos dispuestos a aceptar todas las leyes

que adopte y nosotros, a la vez, pediremos al Ministerio toda la ayuda que necesitemos. El
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Consejo de Aragén esta formado por elementos del Frente Popular, asi es que todas las
fuerzas que mantienen el gobierno estan representadas en ¢él”. “Entrevistas con el
presidente Azafia, con el presidente Companys y con Largo Caballero -afiadia un informe
de la Generalitat el 4 de noviembre- han destruido, cualquier sospecha que pudiere existir
de que el gobierno que se ha constituido (en Aragdn) fuese de caracter extremista, sin
relacién con los otros 6rganos gubernamentales de la republica y opuesto al gobierno de

Catalufia.” Ese dfa los anarquistas se sentaron en el Gabinete de Largo Caballero.

VII. El programa de gobierno de la coalicién catalana

El 7 de septiembre de 19306, en un discurso criticando la coalicion de Madrid con la
burguesia, Nin habfa lanzado la consigna: “Abajo los ministros burgueses”, y la multitud se
habfa vuelto loca de entusiasmo. Pero el 18 de septiembre . Batalla publicaba una mociéon

del Comité Central del POUM aceptando el coalicionismo:

“El Comité Central cree ahora, como siempre, que este gobierno debe estar
exclusivamente compuesto por representantes de los partidos obreros y las
organizaciones sindicales. Pero si este punto de vista no es compartido por las otras
organizaciones obreras, estamos dispuestos a dejar la cuestién abierta, mads
especialmente desde que el movimiento de la Izquierda Republicana catalana, de una
naturaleza tan popular -que lo distingue radicalmente del movimiento de la Izquierda
Republicana espafiola-, y las masas campesinas y las secciones obreras en que se basa
se mueven definitivamente hacia la revolucién, influenciados por los partidos y
organizaciones proletarios. Lo mas importante son el programa y la hegemonia del
proletariado, que deben ser garantizados. Hay un punto en que no puede haber duda:
el nuevo gobierno debe hacer una declaraciéon de principios incuestionables,
afirmando su intencién de encauzar el impulso de las masas hacia una legalidad
revolucionaria y dirigirlo en el sentido de la revolucion socialista. En lo que a la
hegemonfa proletaria se refiere, la mayoria absoluta de representantes obreros le

asegurara completamente.”

Los dirigentes de la Esquerra, politicos burgueses endurecidos durante veinte o
treinta aflos de lucha contra el proletariado, fueron transformados de esta manera por el
POUM, de la noche a la mafiana, en un movimiento “de profunda naturaleza popular”. Y a

esta declaracion digna de un prestidigitador, el POUM afiadia el principio estratégico, hasta
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ahora desconocido, que el camino para ganar a los obreros y campesinos de la Esquerra,
que se inclinaban a la izquierda, era colaborando en un gobierno con sus dirigentes
burgueses.

“La clase obrera no puede apoderarse simplemente de la existente maquinaria del
estado y usarla para sus propios fines”, declaraba Marx. Esa fue gran leccion de la Comuna
de Paris: “No es cuestiéon, como en el pasado, de transferir la maquinaria burocratica y
militar de una mano a otra, sino de destruirla; y ésa era la condicién previa para cualquier
revoluciéon popular en el Continente. Y esto es lo que nuestros heroicos camaradas han
intentado en Paris.” :Qué es lo que debe reemplazar a la maquinaria del estado una vez
destruida? En esto, la cuestion fundamental de la revolucién, la escasa experiencia de la
Comuna, fue ampliamente desarrollada por Lenin y Trotsky. El parlamentarismo tenia que
ser destruido. En su lugar levantar los comités obreros en las fabricas, los comités de
campesinos en el campo, los comités de soldados en el ejército, centralizarlos a nivel local,
regional y, finalmente, soviets nacionales. De esta manera, el nuevo estado, un estado obrero,
esta basado en la representacion industrial, lo que automaticamente quita el poder politico a
la burguesia. Sélo si los burgueses, tras la consolidaciéon del poder obrero, se unen
individualmente al trabajo productivo se les puede permitir participar en las elecciones
dentro de los soviets. Entre el viejo estado burgués y el nuevo estado obrero existe un
abismo que la burguesia solamente podra salvar para volver al poder, derrocando el estado
obrero.

Este principio fundamental es la esencia de la experiencia acumulada por un siglo de
lucha revolucionaria, después del cual el POUM volvié a entrar en la Generalidad®.
Recibieron su ministerio de las manos del presidente Companys. El nuevo Gabinete se
limité a continuar el trabajo del antiguo, y como el antiguo, podia ser dimitido y
reemplazado por uno mas reaccionario. Tras la barrera protectora del Gabinete del POUM-
CNT-PSUC-Esquerra, la burguesia aguantarfa la ofensiva revolucionaria, unirfa sus
dispersadas fuerzas y, con la ayuda de los reformistas, en el momento oportuno, recuperaria
todo el poder. Para conseguirlo, la burguesia no necesitaba participar en el Gabinete. Ha

<

habido gabinetes “completamente obreros” en Alemania, Austria, Gran Bretafia, que de
este modo han permitido a la burguesia salvar situaciones criticas y, una vez superadas,

quitar del medio a los ministros obreros.

8 Los que defendieron esta violacién -lovestonitas, los socialistas de Norman Thomas, ILP, etc.-

indicaron de este modo cudl seria su conducta futura en la crisis revolucionaria.
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El estado obrero, la dictadura del proletariado, no puede existir hasta que el antiguo
estado burgués sea destruido. Sélo puede existir por la directa intervencion politica de las
masas, a través de consejos (soviets) de fabrica y pueblo hasta el punto en que la mayoria en
los soviets es controlada por partido o partidos obreros que han decidido derrocar el estado
burgués. Tal fue la contribucién tedrica basica de Lenin. Precisamente esta teoria fue
distorsionada por el POUM. El mismo discurso de Nin pidiendo la dimisiéon de los
ministros burgueses contenfa una concepcion que sélo podia llevar a la conservacion del

estado burgués:

“La dictadura del proletariado. Otra concepcidon que es objeto de diferencia
con los anarquistas. La dictadura del proletariado significa la autoridad ejercida por la
clase obrera. En Cataluna podemos afirmar que la dictadura del proletariado existe
ya. (Aplausos.) ... No hace muchos dfas que la FAI lanzé un manifiesto afirmando
que se opondria a toda dictadura ejercida por cualquier partido. Estamos de acuerdo
con ellos. La dictadura del proletariado no puede ser ejercida por un sector aislado
del proletariado, sino por todos, absolutamente todos. Ningun partido obrero o
centro sindical tiene derecho a ejercer la dictadura. Digamos a los presentes que si la
CNT o los partidos Comunista o Socialista quieren ejercer la dictadura de un partido
se tendran que enfrentar con nosotros. La dictadura del proletariado debe ser ejercida

por todos” (LLa Batalla, 8 de septiembre de 1930).

Nin sustitufa aqui la dictadura del proletariado, como una forma estatal, apoyada en
las amplias bases de la red de consejos obreros, campesinos y combatientes a través de la
industria, el campo y el frente de batalla por una concepcion enteramente diferente: un
acuerdo conjunto entre los altos dirigentes de las organizaciones obreras para tomar la
responsabilidad del gobierno. {Falsol, jy sin nada en comun con la concepcién marxista de
la dictadura proletarial ;Cémo podia ser ejercida la dictadura proletaria conjuntamente con
los democratas estalinistas y los socialdemocratas que apoyaban la democracia burguesa?
¢Cémo podian sustituir los acuerdos entre partidos la necesidad de una vasta red de
consejos obreros?

La prediccion leninista de que cada revolucion pasa por una situacion de doble poder se
habia confirmado el 19 de julio: los comités de milicias, de abastecimientos, las patrullas
obreras, etc., la estrategia leninista pedia la centralizacién de esos 6rganos de doble poder

en un 6rgano nacional, y la toma del poder a través de éste. La disolucion de los 6rganos de
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doble poder, como en Alemania en 1919, fue llamada por Lenin “la liquidaciéon de la
revolucién”.
Los recuerdos molestos de esto llevo a los dirigentes del POUM, al anunciar su

entrada en la Generalitat, a afiadir al final:

“Nos encontramos en un estado de transicion en que la fuerza de los
acontecimientos nos obliga a colaborar directamente con el Consejo de la
Generalitat, junto con otras organizaciones obreras... A partir de los comités de
obreros, campesinos y soldados, por cuya formacién luchamos, nacera la

representacion directa del nuevo poder del proletariado.”

Pero esto no era mas que el canto del cisne de los comités de doble poder, ya que
uno de los primeros pasos que tomé el nuevo Gabinete de la Generalitat fue disolver todos los
comités revolucionarios que se formaron el 19 de julio.

El Comité Central de Milicias fue disuelto y sus poderes traspasados a los Ministerios
de Defensa y Seguridad Interior. La milicia local y los comités antifascistas, casi
invariablemente de composicion proletaria, que habian gobernado ciudades y pueblos,
fueron disueltos y reemplazados por administraciones municipales compuestas en la misma
proporcion que el Gabinete (tres, Esquerra; tres, CNT; dos, PSUC; uno, Sindicato
Campesino; uno, POUM, y uno, Accio Catala, la organizacion burguesa de derechas). A
continuacion, para asegurarse que ningun 6rgano revolucionario habifa sido pasado por alto,

se aprob6 un decreto adicional que merece ser citado entero:

“Articulo 1.° Se disuelven en toda Catalufia los comités locales, cualquiera que
sea el nombre o titulo que lleven, asi como todos los organismos locales que se hayan
formado para aplastar el movimiento subversivo, con fines culturales, econémicos o
de otras especies.

Art. 2.° La resistencia contra su disolucién sera considerada como un acto
fascista y sus instigadores seran puestos ante los Tribunales de justicia Popular”

(Decretado el 9 de octubre de 1930).

a disoluciéon de los comités marcaba el primer gran avance de la contrarrevolucién.
Ta disolucion de 1 mités marcaba el primer oran de 1 ntrarrevoluct
Alejo el naciente peligro “soviético” y permitié al estado burgués empezar a recobrar en

cada esfera el poder que se le habia escapado de las manos el 19 de julio. E1 POUM,
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completamente desorientado, ni siquiera intent6é explicar como podian compaginarse su
apoyo a los comités, declarado publicamente hacia dos semanas, con que un ministro de su
partido firmase su disolucion dos semanas después. Ademas, el Parlamento permanecia en
las manos de la burguesia, su medio tradicional, puesto que el POUM ni siquiera obtuvo a
cambio de su participacién en el gobierno un decreto disolviendo el Parlamento. Por el
contrario, los decretos financieros del nuevo Gabinete llevaban el afiadido habitual que
exigia dar cuentas al Parlamento catalan. El Parlamento ha muerto, le aseguraba el POUM a
los obreros, pero el gobierno en que se sentaba no decia lo mismo. Es verdad que, a
diferencia de Largo Caballero, Companys no se atrevié a reunir el Parlamento por muchos
meses, pero este instrumento legal de la burguesia permanecié intacto. La asamblea de
diputados al Parlamento, reunida el 9 de abril de 1937 en medio de una crisis ministerial,
asust6 a la CNT de tal manera que volvié a entrar en el gobierno. Y en los dias de mayo,
tras derrotar a los obreros, Companys convoco el Parlamento jque el POUM habia jurado
que estaba muerto!

Otro paso mas importante para la consolidacion del poder del estado burgués se

llevo a cabo el 27 de octubre de 1936: un decreto para desarmar a los trabajadores:

“Articulo 1.° Todas las armas largas (por ejemplo, rifles, ametralladoras, etc.)
que se encuentren en manos de los ciudadanos deberan ser llevadas a las
municipalidades o ser recogidas por ellas, en un periodo de ocho dias a contar desde
la publicacién de este decreto. Tales armas han de ser depositadas en los Cuarteles de
Artillerfa y en el Ministerio de Defensa de Barcelona, para poder atender las
necesidades del frente.

Art. 2.° Al final del citado periodo, los que atn retengan armamento serin
considerados fascistas y juzgados con el rigor que su conducta merece” (LLa Batalla,

28 de octubre de 19306).

iEl POUM vy la CNT publicaron este decreto sin explicar una palabra sobre su
significado a sus seguidores!

De esta manera se habia conseguido la salvacién del estado burgués. E1 POUM,
después de haber sido utilizado en los momentos criticos, fue expulsado del gobierno en la
reorganizaciéon del Gabinete del 12 de diciembre de 1936. La CNT, que contaba con
grandes masas de seguidores, fue mantenida en el gobierno hasta julio del afio siguiente,

debido a su sometimiento, cada vez mas claro, a la dominaciéon de la burguesia. Pero el
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poder que el gobierno adquirid, gracias a la colaboracion en él del POUM y la CNT, qued6

en las manos del gobierno.

1. E/ Programa Econdmico del gobierno de coalicion

El POUM justificaba su entrada en el gobierno, ademas de por la “mayorfa obrera”,
por la “orientacién econdémica socialista”. Este criterio era profundamente falso; el
marxismo revolucionario ha explicado siempre que la condicién necesaria para una
economia socialista es la dictadura del proletariado.

Incluso en 1917 los bolcheviques admitian la posibilidad de mantener durante un
cierto periodo de tiempo, y en determinados campos, la industria privada, sometida al
control obrero sobre la producciéon, pero una vez implantado el estado obrero.
Precisamente los campos de la vida econémica en que los bolcheviques actuaron primero,
fueron sobre los que la coalicién catalana no actué nunca: la nacionalizacién de los bancos
y la tierra.

El capital financiero, en la retrasada Espafa, como en todas partes, domina las demas
formas de capital. Asi y todo, sobre lo unico que se puso de acuerdo la coalicién, en el
punto 8 del programa econémico, fue: “Control obrero de las empresas bancarias hasta

b

llegar a la nacionalizaciéon de la Banca.” “Control obrero” en la practica significaba
simplemente prohibir la retirada de fondos por parte de simpatizantes fascistas y personas
no autorizadas. El “hasta” aplaz6 la nacionalizacion definitivamente. La coaliciéon nunca
lleg6 a hacer nada al respecto. Esto significaba, como demostraron los meses siguientes,
que las industrias colectivizadas estaban a merced de aquellos que podian negar los créditos.
Precisamente con estos medios, el estado burgués, de mes en mes, iba a reducir, poco a
poco, el poder econémico de la clase obrera.

Los bolcheviques habian nacionalizado el campo y otorgado su control a los sovzets
locales: eso significa ¢/ final de la propiedad privada de la tierra. E1 campesino no necesitaba
formar parte de las tierras colectivas; no podia, sin embargo, comprar o vender la tierra, y
ningun acreedor podia quitarsela’.

En el “radical” programa catalan, “la colectivizaciéon de las grandes propiedades

rurales y el respeto por las pequefas propiedades agricolas” encubria una perspectiva

9 Louis Fischer, con una ignorancia fortalecida por la imprudencia, argumenta contra las

colectivizaciones espafiolas que la colectivizacion en Rusia se produjo muchos afios después de la revolucion.
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reaccionaria: el campo podia ser comprado y vendido todavia. Mas importante todavia: de
acuerdo con el estatuto de autonomia catalana, el gobierno central tenfa la tltima palabra en
las cuestiones econémicas que afectaban toda Espafia, y sélo habia autorizado confiscar las
haciendas pertenecientes a fascistas. La coalicion “ignord” la discrepancia entre los decretos. El
POUM no tuvo el suficiente sentido como para publicar la contradiccion y forzar al
gobierno central a reconocer formalmente el decreto catalan, o hacer declarar a la
Generalitat su total autonomia en las cuestiones econdmicas. Esto significaba que una vez
que la burguesia hubiera recuperado su fuerza, el decreto del gobierno de Madrid sobre la
tierra prevaleceria.

El 24 de octubre se promulgd un decreto, largo e intrincado, concretizando la
concepcion gubernamental sobre “colectivacion de grandes industrias, servicios publicos y
transportes”. Antes de entrar en el gobierno, el POUM habia criticado la “colectivizacién”
industrial, sefialando que los sindicatos, e incluso los obreros, trataban las fabricas
aisladamente, como propiedad propia. “El capitalismo sindical” estaba haciendo de las
fabricas una simple forma de cooperativas de productores, en las que los obreros se
dividian los beneficios. Pero la industria sélo se podia explotar eficazmente como una
entidad nacional, junto con todas las facilidades bancarias y el monopolio del mercado
exterior. Ahora, después de entrar en el Gabinete, el POUM aceptaba “colectivizacion”,
que no era mas que cooperativas de productores, ya que la planificacion real era imposible
sin el monopolio bancario y comercial. El “control del mercado exterior” que se habia
prometido no se llegé a materializar. La propuesta del POUM de incluir en el decreto un
“Banco Industrial y de Crédito de Catalufia” para atender a las necesidades y
requerimientos de la industria “colectivizada” fue rechazado. Asi, pues, se sentaron las
bases para hacer pedazos las industrias colectivizadas por los obreros.

Otro golpe mortal a las fabricas “colectivizadas” fue el convenio de indemnizacién a
sus antiguos duefios. Contrario al sentimiento popular, la cuestién de la indemnizaciéon por
la propiedad confiscada no esta excluida de antemano para los marxistas revolucionarios. Si
la burguesa no ofrece resistencia, Lenin ofrecia fijar una compensaciéon parcial. E1 POUM
lleg6 a la conclusion, correctamente, que la burguesia espafiola o ya se habia pasado al lado
de Franco o estaba en una posiciéon -los que estaban en la zona republicana- en que no
tenfa mas soluciéon que aceptar la “oportunidad de trabajar, y si no podian, acogerse a la

Seguridad Social en las mismas condiciones que los demas obreros” La cuestion de la

Se olvida del pequefio “detalle” que el primer decreto de Lenin fue la nacionalizaciéon del campo y el final de

la propiedad privada sobre la tierra.
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indemnizacién a los capitalistas extranjeros no estaba en discusion, ya que todos estaban
correctamente de acuerdo que esto tenfa que ser reconocido; pero al pretexto de esta
férmula abstractamente correcta, el gobierno pronto iba a “indemnizar” a los extranjeros,
idevolviéndoles sus fabricas! El resto de la coalicién, incluyendo a los anarquistas,
rechazaron la propuesta del POUM. Ni fijaron normas definitivas de indemnizacion. Ni

(13

ésta -como en el caso del capital extranjero- dependia del gobierno. En vez de eso, “el

» <¢

balance crediticio inventariado de una firma” “seria acreditado al beneficiario” (antiguo
duefio) “como una compensacién social” y “la compensacion a los duefios espafioles se
suspenderla para determinaciéon posterior”. En espafiol liso y llano significaba que la
compensacion se cargaria a la empresa colectivizada, es decir, a los obreros implicados, y la
cantidad a pagar se estimarfa mas adelante. Es decir, la burguesia exprimirfa a las empresas
obreras en favor de sus antiguos duefios y el Gnico criterio para saber hasta donde se
atreverfa a ir la burguesia en su intento de cargar forzosamente a los obreros los intereses
sobre la deuda capitalista, era el grado de reconstruccién en que se encontrase el poder
burgués. Si el gobierno se fortalecia lo suficiente, los antiguos duefios continuarfan
recortando sus cupones y recibiendo sus dividendos, exactamente como antes. El POUM
dijo que ésta era una cuestion “fundamental”; pero permanecio en el gobierno de coalicién
a pesar de todo.

El decreto de colectivizacion preveia la intervencion en cada fabrica de un agente del
gobierno como miembro del consejo de fabrica. En todas las compafifas con mas de 500
empleados, su director tenfa que ser aprobado por el gobierno. Una vez elegido por los
obreros en la fabrica, el consejo de fabrica permanecia durante dos afios en el puesto,
excepto en el caso de total abandono de las obligaciones, “congelando” asi la composicion
politica de los consejeros y haciendo imposible para un partido revolucionario el ganar el
control de las fabricas. Los consejos generales, que comprendfan a una industria completa,
eran menos flexibles todavia, ocho de cada doce miembros eran nombrados por los
dirigentes de la UGT y CNT, y presididos por representantes del gobierno. Estas medidas,
que aseguraban que no habria “revuelta desde abajo”, fueron aprobadas por todos,
incluyendo al POUM.

¢Acaso no es evidente que el programa de la Generalitat simplemente aceptaba
algunas de las victorias logradas por los mismos obreros y las combinaba con una serie de
medidas politicas y econémicas que eventualmente barrerfan esas victorias? Asi y todo, por

esto y un asiento en el Gabinete, el POUM vendi6 su oportunidad de dirigir la revolucion
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espanola. Al aceptar sin criticas el programa del gobierno, la CNT revel6 la bancarrota

completa del anarquismo como la via a la revolucién social .

2. La politica internacional de la Coalicion

Como sus compinches en Madrid la Esquerra y el PSUC se dirigieron a la Liga de las
Naciones y a las “grandes democracias” en busca de ayuda. La CNT no actué mejor. Juan
Peiro, tras la caida del gobierno de Largo Caballero, declaraba ingenuamente que la CNT
habfa recibido garantias de que el programa moderado del gobierno era tnicamente para
consumo internacional!l.

Esto implica, sin lugar a dudas, que la CNT no mandé delegaciones organizadas al
extranjero a hacer propaganda entre los obreros.

También el POUM cay6é victima de su politica oportunista. A pesar de su
comprension abstractamente correcta del papel internacional reaccionario de la burocracia
soviética, y su critica a la negativa de Stalin a vender armas a Espafia durante los tres
primeros meses, el POUM no supo entender el hecho de que la nota soviética del 7 de
octubre de 1936 —“si la violacién no se detiene inmediatamente, se considerari libre de
toda obligacién resultante del acuerdo” no querfa decir abandonar el comité de no-
intervencién, y en ningin caso garantizaba suficientes cargamentos de armas para cambiar
el curso de las cosas. “No hay duda de que el reciente paso del gobierno soviético de
romper el pacto de no-intervencidon sera de extraordinarias consecuencias politicas.
Probablemente es el acontecimiento politico mas importante desde la guerra civil”, decfa
La Batalla. Todavia peor, la perspectiva del POUM era que el imperialismo francés
mandarfa armas: “¢Cémo responderia el gobierno francés a esta situaciéon? ;Mantendria su
actitud de neutralidad? Esto significaria la impopularidad y el descrédito mas profundos.
Blum caeria en medio de la condena general... Nosotros no creemos que Le6n Blum vaya a
cometer un error tan colosal. Si tenemos en cuenta que el Gnico obstaculo para cambiar su

politica era la actitud del gobierno soviético, el cambio de este dltimo determinara un

10 Tras los dias de mayo, la Generalitat repudi6 la legalidad del decteto que colectivizaba la industria.

1 Ta burguesia internacional se negaba a abastecernos con esas demandas (armas). Era un momento
tragico: tenfamos que crear la impresion de que los amos no eran los comités revolucionarios, sino mas bien
el gobierno legal; fallando esto, no hubiéramos recibido nada en absoluto... Tenfamos necesariamente que
adaptamos a las circunstancias del momento, es decir, aceptar la colaboracién gubernamental. (Garcia Oliver,
ex ministro de Justicia, discurso en Parfs, texto publicado por la revista anarquista Espasia y e/ Mundo, 2 de

julio de 1937.)
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cambio completo en la politica de Blum” (ILz Batalla, 11 de octubre de 1936). Aqui, como
en todas partes, el POUM habia perdido sus blasones. No es accidental que durante sus
meses ministeriales no mandara delegaciones al extranjero para hacer propaganda entre la

vanguardia obrera.

VIIL. E/ renacimiento del estado burgués
Septiembre de 1936-abril de 1937

1. La contrarrevolucion econdmica'®

Los ocho meses siguientes después de que los representantes obreros entraran en los
gabinetes de Madrid y Barcelona, vieron reducidas poco a poco las conquistas proletarias
en el campo econémico. Controlando el Tesoro y los bancos, el gobierno podia imponer su
voluntad a los obreros, amenazandolos con retirar los créditos.

En Catalufia, principal centro industrial, el proceso iba mas lentamente, pero en la
misma direcciéon. Alrededor de 58 decretos financieros de la Generalitat en enero
restringfan agudamente el campo de actividad de las fabricas colectivizadas. El 3 de febrero,
por primera vez, la Generalitat se atrevié a declarar ilegal la colectivizacién de una industria:
productos lacteos. Durante la crisis ministerial de abril, la Generalitat anul6 el control
obrero de las aduanas, negandose a certificar como propiedad de los trabajadores el
material que habia sido exportado y habia sido detenido en Cortes extranjeras a peticion de
los antiguos duefios; asi, pues, las fabricas y colectivos agricolas que exportaban bienes de
consumo estaban a merced del gobierno.

Camorera, dirigente del PSUC, se habfa apoderado del Ministerio de Abastecimientos
el 15 de diciembre, cuando el POUM fue echado del Gabinete. El 7 de enero decretd la

disoluciéon de los comités de abastecimientos, encargados de comprar alimentos a los

12 “Espafia ofrece a todas las naciones liberales y democraticas del mundo la oportunidad de tomar
una fuerte actitud agtresiva contra las fuerzas fascistas, y si esto significa guerra, deben aceptarla antes de que
sea demasiado tarde. No deben de esperar hasta que el fascismo haya perfeccionado su maquinaria de
guerra.” (Edicién oficial en inglés num. 107, 8 diciembre 1936. Comisariado de Propaganda de la
Generalitat.)

Federica Montseny (destacada dirigente de la CNT): “Creo que un pueblo tan inteligente (Inglaterra)
se dara cuenta de que el establecimiento de un estado fascista al sur de Francia... irfa directamente en contra
de sus intereses. El destino del mundo, asi como el resultado de esta guerra, dependen de Inglaterra.” (Idem,

num. 108, 10 diciembre 1936.)
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campesinos. Por este portillo se colaron los especuladores y comerciantes del GEPCI
(Gremio y Entidades de Pequenos Comerciantes e Industriales) -con carnets de la UGT- y
el almacenamiento de los productos y las subidas de precios resultantes llevaron a la
malnutricién general. Cada familia recibia cartillas de racionamiento, pero los
abastecimientos no fueron racionados de acuerdo al nimero de personas servidas por cada
almacén. En los distritos obreros de Barcelona las filas se prolongaban durante todo el dia,
los abastecimientos se acababan a menudo antes de llegar al final de las filas, mientras que
en los barrios burgueses habifa en abundancia. Los restaurantes tenfan abundantes
suministros para los que los podian pagar. No habia leche para los hijos de los trabajadores,
pero se podia comprar en los restaurantes. Aunque el pan (a precio fijo) era dificil de
obtener, los pasteles (a precio incontrolado) se podian comprar siempre. En el sexto
aniversario de la republica (14 de abril, boicoteado por la FAIL, la CNT y el POUM), las
manifestaciones de la Esquerra y los estalinistas fueron eclipsados por las manifestaciones
de amas de casa protestando contra el precio de los alimentos. Todavia los estalinistas iban
a hacer uso politico de sus crimenes. Se hizo creer a las masas que perteneciendo a la UGT
y al PSUC se obtendrfan mejores raciones. Carteles anénimos culpaban a las granjas
colectivizadas y al transporte de las subidas de los precios.

Vicente Uribe, ministro de Agricultura estalinista, jugd aqui el mismo papel que el
ministro de Agricultura estalinista en el régimen Wang-Ching-wei de 1927, en Wuhan,
luchando contra los campesinos. El departamento de Uribe desmantelé las
colectivizaciones, organizé a los antiguos terratenientes, a los que devolvié sus haciendas
como coadministradores, e impidié que las colectivizaciones vendieran sus productos sin
intermediarios.

Una campana nacional por el “control estatal” y “municipalizacién” de la industria
sent6 las bases para arrebatar todo el poder de las manos de los comités de fabricas.

Sin embargo, la contrarrevoluciéon econémica procedia, en comparacion, lentamente.
El bloque estalinista-burgués comprendid, lo mismo que los estalinistas antes que la
condicién necesaria para destruir las conquistas econémicas de los trabajadores era aplastar
las milicias y policia obreras, y desarmar a los obreros en la retaguardia. Pero para conseguir

esto se necesitaba algo mas que fuerza. La fuerza tenfa que combinarse con la propaganda.
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2. La censura

Para facilitar el éxito de su propia propaganda, el bloque reformista-burgués recurrié
a la censura sistematica de la prensa y la radio de la CNT-FAI-POUM.

El POUM era la victima principal. Cuando estaba todavia en la Generalitat, la Hoja
Oficial catalana boicoteaba toda mencién de las asambleas y transmisiones radiofénicas del
POUM. El 26 de febrero, la Generalitat prohibié una asamblea de la CNT-POUM en
Tarragona. El 5 de marzo, La Batalla fue multada con 5.000 pesetas y se le rechazé el
derecho de réplica por desobedecer al censor militar. El 14 de marzo, La Batalla fue
suspendida por cuatro dias, esta vez abiertamente por un editorial politico. Al mismo
tiempo, la Generalitat negaba al POUM el uso de la estacion oficial de radio para transmitir.
En Lérida, Gerona, etc., los diarios del POUM eran continuamente acosados.

Sin embargo, el golpe mortal al POUM, en este periodo, le fue dado fuera de
Catalufa. La Junta de Defensa de Madrid, controlada por los estalinistas, suspendié
permanentemente el semanario del POUM. La misma autoridad suspendia o confiscaba las
prensas del Combatiente Rojo, el diario de la milicia del POUM, el 10 de febrero, y poco
después suspendia la estacion de radio del POUM, cerrandola definitivamente en abril. La
Junta se negd a permitir a la Juventud Comunista Ibérica (seccion juvenil del POUM) que
publicara La Antorcha y afirmaba que la “Juventud Comunista Ibérica no necesita prensa”.
Juventud Roja, 6rgano de la juventud del POUM de Valencia, serfa severamente censurado
en marzo. El tnico érgano del POUM que permaneci6 intacto fue E/ Comunista, de
Valencia, 6rgano semanal ferozmente antitrotskista y medio estalinista de derechas.

Otro importante campo de trabajo entre las masas se le cerré al POUM cuando
Ayuda Roja del POUM fue excluida, a peticiéon del PSUC, del Comité Permanente de
Ayuda a Madrid. La CNT, en nombre de la unidad, apoyd este acto criminal, que se
generalizé a nivel nacional en abril, cuando Ayuda Roja del POUM fue excluida de la
Semana de Madrid.

Este bosquejo de la persecucion gubernamental de las actividades del POUM antes de
mayo rebate de forma concluyente la justificacion estalinista de que el POUM fue
perseguido por su participacion en los acontecimientos de mayo.

La censura contra el POUM la llevaron a cabo gabinetes en los que participaba la
CNT. Sélo la Juventud Libertaria (juventudes Anarquistas) protesté publicamente. Pero la
prensa de la CNT era también objeto de hostilidad sistematica. ¢Acaso recuerda la historia

otro caso de ministros sometiéndose a la represion de su propia prensa?
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El diario de la FAI Nosotros, de Valencia, fue suspendido indefinidamente el 27 de
febrero por un articulo atacando la politica de guerra de Largo Caballero. El 26 de marzo,
el gobierno vasco suspendié CNT' de/ Norte, arresté a la plantilla editora y al Comité
Regional de la CNT, y entreg6 las prensas al Partido Comunista Vasco. Varios nimeros de
CNT'y Castilla Libre, ambos de Madrid, fueron suspendidos en abril del 11 al 18. Nosozros
fue suspendido otra vez el 16 de abril.

La censura y la suspension eran medidas formales. Por lo menos tan eficaces eran las
medidas “informales” por las que los paquetes de prensa de la CNT-FAI-POUM no
“consegufan” llegar al frente o llegaban con semanas de retraso. Mientras tanto, grandes
ediciones de la prensa estalinista y burguesa, sin tocar por la censura y siempre repartida a
tiempo, eran distribuidas gratis entre las milicias de la CNT, UGT y POUM. Las estaciones
de radio gubernamentales estaban siempre al servicio de los Nelkens y las “Pasionarias”.
Casi todos los llamados comisarios politicos en el frente eran estalinistas y burgueses. Asi,

pues, el engano complementaba a la fuerza desnuda.

3. La policia

En los primeros meses después del 19 de julio, los deberes policiales estaban casi
enteramente en manos de las patrullas obreras en Catalufia y de las “milicias de retaguardia”
en Madrid y Valencia. Pero la oportunidad de disolver permanentemente la policia
burguesa se les escap6 de las manos.

Bajo Largo Caballero, la Guardia Civil fue rebautizada .como Guardia Nacional
Republicana. Los remanentes de ésta y de la Guardia de Asalto fueron gradualmente
retirados del frente. Los que se habfan pasado al lado de Franco fueron simplemente
reemplazados por nuevos hombres.

El paso mas extraordinario para reconstruir la policia burguesa fue el desarrollo
rapido de la fuerza de Aduanas, hasta ahora pequefa: los carabineros, siendo Negtin
ministro de Hacienda, hasta llegar a ser una guardia pretoriana bien armada de 40.000

hombres?3.

13 Una fuerza de Policia se esta construyendo lenta pero eficazmente. El gobierno de Valencia
descubrié un instrumento ideal para este proposito en los carabineros. Estos eran originalmente oficiales y
guardias de Aduanas, y siempre tuvieron una buena reputacién de lealtad. Se sabe de buena fuente que los
40.000 hombres fueron reclutados de estas fuerzas, y que 20.000 habian sido ya armados y equipados... Los
anarquistas se habfan dado cuenta ya y protestaron ante la fuerza que este Cuerpo estaba adquiriendo en un

momento en que de todos era sabido que no habia mucho trafico de fronteras, por mar o por tierra. Se
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El 28 de febrero se prohibi6é a los carabineros pertenecer a partidos politicos y
sindicatos o asistir a asambleas. El mismo decreto fue aplicado a la Guardia Civil y de
Asalto mas adelante. Eso significaba aislar a la policia de la clase obrera. {Los ministros
anarquistas, totalmente desorientados, votaron por esta medida creyendo que detendria el
proselitismo estalinistal

En abril se despoj6 finalmente de todos los deberes policiales a las milicias de Madrid
y Valencia.

En la fortaleza proletaria que era Catalufia, este proceso encontré una oposicion
firme por parte de las masas de la CNT. Se produjo, ademas, un “desafortunado incidente”
que desacelerd el esquema burgués. Se demostré que el jefe superior de la policia catalana,
nombrado por el Gabinete -André Reberter-, habia sido uno de los principales
conspiradores en un complot para asesinar a los dirigentes de la CNT, establecer una
Catalufia independiente y hacer un pacto separado con Franco!. Esto fortalecié la
actividad de las patrullas obreras, dominadas principalmente por la CNT.

Pero entonces las patrullas fueron atacadas desde dentro. E1 PSUC ordend a sus
miembros retirarse de ellas (la mayoria no lo hicieron y fueron expulsados del PSUC). La
Esquerra también se retiré de las patrullas. De aqui en adelante todos los métodos
estalinistas de difamacién conocidos fueron utilizados contra las patrullas, tanto mas
fuertemente cuando éstas arrestaban industriales del PSUC y GEPCI por haber estrapetlo
con los alimentos.

El 1 de marzo, un decreto de la Generalitat unificé todas las fuerzas policiales en un
solo Cuerpo controlado por el estado se prohibié a sus miembros afiliarse a sindicatos y
partidos y eran elegidos por razéon de antigiedad. Esto significaba la abolicion de las
patrullas de trabajadores y la exclusion de sus miembros de la policia unificada.

Aparentemente, los miembros de la CNT votaron a favor del decreto. Pero ante la protesta

dieron cuenta de que serfan usados contra ellos.” (James Minifie, Herald Tribune, de Nueva York, 28 abril
1937.)

4 El servicio de inteligencia de la CNT descubti6 el complot, y Solidaridad Obrera publicé los datos
el 27 y 28 de noviembre. Al principio los estalinistas y la Esquerra se mofaron, pero se vieron obligados a
ordenar una investigacion. El resultado fue que se descubrié que el policia en jefe estaba involucrado con el
Estat Catala, una organizacion paramilitar separatista que se habia excindido de la Esquerra, y el subsecretatio
general y mas de cien dirigentes fueron arrestados. El jefe de policia, Reberter, miembro del Estat Catala, fue
condenado y ejecutado. Casanovas, presidente del Parlamente Catalan, “al principio juguete6 con el complot,
después lo rechaz6”, decia la explicacion oficial. A Casanovas se le permitié irse a Francia, ara volver luego a

la actividad politica en Barcelona después de los dias de mayo.
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generalizada de las masas catalanas, la CNT se uni6 al POUM, y ambos declararon que se
negarfan a aceptarlo. A pesar de todo, el 15 de marzo, el ministro de Orden Publico, Jaime
Ayguade, intentd, sin éxito, suprimir por la fuerza las patrullas obreras en los suburbios de
Barcelona. Esta cuestion fue una de las que llevé a la disoluciéon del Gabinete catalan el 27
de marzo. Pero no hubo cambios cuando el nuevo Gabinete, también con ministros de la
CNT, fue convocado el 16 de abril. Ayguade continué sus intentos de desarmar las
patrullas, mientras que los ministros de la CNT se sentaban en el Gabinete, dedicandose

unicamente a advertir a los obreros de la provocacion.

4. Liguidacion de las milicias

Desde luego, no podia haber ninguna esperanza de reconstruir un régimen burgués
estable mientras la responsabilidad de organizacién y administracion de las fuerzas armadas
estuviera en manos de los sindicatos y partidos obreros -quienes presentaban las néminas,
requisitorias, etc., a los gobiernos de Madrid y Catalufia- y mientras éstos se mantuvieran
entre las milicias y los gobiernos.

Los estalinistas pronto trataron de “dar ejemplo” poniendo sus milicias bajo control
del gobierno, ayudando a institucionalizar el saludo, la supremacia de los oficiales tras las
lineas, etc. “Ni discusién, ni politica en el ejéreito”, gritaba la prensa estalinista,
refiriéndose, desde luego, a la discusion y a la politica de la clase obrera.

El ejemplo no surtié efecto entre las masas de la CNT, Por lo menos un tercio de las
fuerzas armadas eran miembros de la CNT. Estos, recelosos de los oficiales enviados por el
gobierno, los relegaron a la situaciéon de “técnicos” y no les permitieron interferir en la vida
politica y social de las milicias. El POUM, que contaba con 10.000 milicios que actuaban de
la misma manera, reimprimio, para ser distribuido entre las milicias, el original del Manual
del Ejército Rojo, de Trotsky, dotando al ejército de un régimen interno y una vida politica
democraticas. La campafia estalinista para acabar con la vida democratica interna de las
milicias, bajo el sigan de “comandos unificados”, fue contrarrestada por una simple e
incuestionable pregunta: ;Por qué necesita un comando unificado restablecer el antiguo
régimen de cuartel y la supremacia de una casta oficial burguesa?

Pero el gobierno se salié con la suya finalmente. Los decretos de movilizacién y
militarizacién aprobados en septiembre y octubre con el consentimiento de la CNT y el
POUM proveyeron reclutamiento de ejércitos regulares organizados bajo el antiguo sistema

militar. La seleccién sistematica de candidatos para las escuelas de oficiales daba
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preponderancia a la burguesia y a los estalinistas, y eran éstos quienes mandaban los nuevos
regimientos.

Cuando los primeros destacamentos del nuevo ejército estuvieron a punto y fueron
mandados al frente, el gobierno los enfrenté a las milicias, exigiendo la reorganizacion de
las milicias de manera similar. Para marzo, el gobierno habia tenido bastante éxito en el
frente de Madrid, controlado por los estalinistas. En los frentes de Aragén y Levante,
controlados principalmente por las milicias de la CNT-FAI y el POUM, el gobierno
preparaba la liquidacién de las milicias por medio de una politica cruel y sistematica de
negar las armas. Solamente después de la reorganizacion, se informé a las milicias, se
entregaran armas adecuadas para una ofensiva en todos los frentes. Asi y todo, la totalidad
de los integrantes de la milicia de la CNT impidieron al gobierno conseguir sus objetivos
hasta después de los dias de mayo, cuando el ex ministro de Guerra de Azana, el general
Pozas, se puso al mando del frente de Aragon.

En dltimo analisis, sin embargo, el éxito final del gobierno no vino de sus propios
esfuerzos tanto como del falso caracter politico de la peticion de CNT-POUM por un
“comando unificado bajo el control de las organizaciones obreras”.

Los estalinistas y sus publicistas simpatizantes de la Catalufia de Louis Fischer y
Ralph Bates han tergiversado deliberadamente los hechos de la controversia entre el
POUM-CNT vy el gobierno acerca de la reorganizaciéon del ejército. Los estalinistas lo
hacfan aparecer como que el POUM-CNT querian mantener las desorganizadas milicias en
oposicion a un ejército eficazmente organizado y centralizado. Esto es una mentira de una
pieza, como lo demuestran los miles de articulos en la prensa de CNT-POUM de aquel
momento, pidiendo un ejército disciplinado bajo un comando unificado. El tema real de
controversia era: ¢Quién controlara el ejército, la burguesia o la clase obrera? El POUM-
CNT no fueron los tunicos en plantear la cuestién. Al oponerse al proyecto original de Giral
de un ejército especial, el 6rgano de la UGT, Claridad, habia declarado: “Debemos tener
cuidado de que las masas y los dirigentes de las fuerzas armadas, que deben ser
principalmente el pueblo armado, no se nos escapen de nuestras manos” (20 de agosto de
1930).

Este era el verdadero argumento. La burguesia vencid a causa del estapido error que
la UGT, el POUM y la CNT-FAI cometieron al tratar de crear un ejército controlado por el
proletariado dentro de un estado burgués. Con tanto ahinco defendian un comando
centralizado y unificado, que votaron a favor de los decretos del gobierno, los cuales, en los

meses siguientes, sirvieron para barrer todo el control obrero del ejército. El apoyo dado a

- 123 -



esos decretos por la UGT, el POUM y la CNT no fue mas que el crimen menor contra la
clase obrera.

La reivindicacion de un comando unificado bajo control de las organizaciones
obreras era falsa porque no prevefa el método para conseguir ese proposito. La demanda
que deberfa haber sido planteada, desde el primer dia de la guerra, era la fusion de todas las
milicias y los pocos regimientos existentes en una fuerza nica, con elecciones democraticas
de comités de soldados en cada unidad, centralizado en una elecciéon general de soldados
delegados a un consejo nacional. A medida que se formaron nuevos regimientos, sus
comités de soldados entrarfan en los consejos locales y nacionales De esta manera se
hubiera arrastrado a las masas armadas a la vida politica diaria, y se hubiera podido evitar
efectivamente el control burgués de las fuerzas armadas.

El POUM tuvo una oportunidad magnifica de demostrar la eficacia de este método.
En el frente de Aragén tuvo durante ocho meses control directo sobre la organizacién de
alrededor de 9.000 milicios. Tuvo una oportunidad inigualable para educarlos
politicamente, para elegir comités de soldados entre ellos como un ejemplo para el resto de
las milicias, y entonces pedir la fusién en la cual sus entrenadas fuerzas hubieran tenido una
poderosa influencia. No hizo nada en absoluto. La prensa del POUM contaba historias
sobre representantes del frente de Aragon reunidos en congreso. Estas reuniones no eran
mas que asambleas de elegidos de la oficina nacional. De hecho, el POUM prohibid
elecciones de comités de soldados. ¢Por qué? Entre otras razones estaba el hecho de que la
oposicion a la politica oportunista del POUM era abundante en sus filas y la burocracia
temia la creacién de comités que proveyeran de la base necesaria para que la Oposiciéon de
Izquierdas pudiera hacer conquistas.

La simple y concreta reivindicacion de comités de soldados elegidos era el unico
camino de asegurarse el control proletario del ejército. Esta reivindicaciéon podia ser,
ademas, s6lo un paso transitorio, ya que un ejército controlado por la clase obrera no puede
existir indefinidamente paralelo a un estado burgués. Si el estado burgués continuaba
existiendo, inevitablemente destruiria al ejército obrero.

El bloque POUM-CNT-UGT que proponia el control obrero ni lanzé el skgan
concreto ni tenia ningun programa para desplazar al estado burgués. Su orientacion basica,

por consiguiente, redujo a la impotencia su oposiciéon al dominio burgués del ejército.
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5. Desarme de los obreros en la retaguardia

En los dias revolucionarios que siguieron al 19 de julio, los gobiernos de Madrid y
Catalufia habfan sido obligados a aceptar que se armase a los obreros, puesto que ya se
habian armado solos. Se dio poder a las organizaciones obreras para dar permisos de armas
a sus miembros. Para los obreros no era sélo cuestion de guardarse contra los intentos
contrarrevolucionarios del gobierno, sino la necesidad diaria de proteger los comités de
campesinos contra los reaccionarios, proteger las fabricas, ferrocarriles, puentes, etc.,
contra bandas de fascistas, proteger las costas de ataques, buscar nidos de fascistas
escondidos.

En octubre vino el primer decreto de desarme, que prevefa la entrega de todos los
rifles y ametralladoras al gobierno. En la practica, fue interpretado como permitir a las
organizaciones obreras continuar emitiendo permisos para armas largas a los guardas
industriales y comités campesinos. Pero senté un precedente fatal.

El 15 de febrero, el gobierno central ordend la retirada de #odas las armas, incluidas
las armas cortas, a quien no tuviese permiso. El 12 de marzo, el Gabinete ordend a las
organizaciones obreras retirar las armas largas y cortas a sus miembros y entregarlas en un
plazo de cuarenta y ocho horas. Esta orden se aplicé directamente a Catalufia el 17 de abril.
La Guardia Republicana Nacional empez6 a desarmar oficialmente a los obreros que vefa
en las calles de Barcelona. Trescientos obreros -miembros de la CNT que posefan permiso
de armas de la organizacion- fueron desarmados por la Policia de este modo durante la
ultima semana de abril.

El pretexto de que se necesitaban las armas en el frente era una mentira descarada,
que cualquier obrero podia ver con sus propios 0jos, ya que mientras los obreros eran
desposeidos de rifles y revélveres, algunos de ellos habian estado en manos de la CNT
desde tiempos de la monarquia, las ciudades se llenaban de fuerzas de la policia
reconstruida, armada hasta los dientes con rifles, ametralladoras, artillerfa y carros de

combate nuevos llegados de Rusia.

0. Métodos extralegales de represion:
La GPU espariola

El 17 de diciembre de 1936 Pravda, el 6rgano personal de Stalin, declaraba:
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“En lo que a Catalufia se refiere, la purga de trotskistas y de anarcosindicalistas

ha empezado; sera conducida con la misma energfa con que se ha hecho en la

URSS.”

Los “métodos legales”, sin embargo, actuaban demasiado lentamente. Fueron
suplantados por bandas de terroristas organizadas, equipadas con prisiones y celdas de
tortura privadas, llamadas “preventoriums”. Los elementos reclutados para este trabajo
merecen ser descritos: ex miembros de la fascista CEDA, gangsters cubanos, timadores de
burdel, falsificadores de pasaportes, sadicos!’s. Producidos por la posiciéon pequefio-
burguesa del Partido Comunista, amamantados por su programa contrarrevolucionario,
estas bandas organizadas de la GPU espafiola actuaban contra los obreros con la ferocidad
de los sabuesos hitlerianos ya que, como ellos, fueron entrenados para exterminar la
revolucion.

Rodriguez, miembro de la CNT y comisario especial de Prisiones, acusé formalmente
en abril a José Cazorla, miembro del Comité Central estalinista y jefe de Policia bajo la
Junta de Madrid, y a Santiago Carrillo, otro miembro del Comité Central, de apoderarse
legalmente de los obreros arrestados por Cazorla, pero absueltos por los tribunales
populares, y llevando los grupos absueltos a carceles secretas o enviarlos a batallones de
milicias comunistas en posiciones avanzadas para ser usados como “fortificaciones”. La
CNT pidi6 en vano una investigaciéon formal de estas acusaciones. Solamente cuando se

demostré que la banda de Cazorla, como algo secundario, trabajaba con timadores que

15 Cultura Proletaria, periédico neoyorkino antifascista, publicaba un reportaje de Cuba: “El Partido
Comunista... mandé 27 ex oficiales del antiguo ejército que no tenfan nada en comun con los obreros y eran
antiguos mercenarios al servicio de Machado... En su ultimo viaje el ‘Mexique’ transport6 una expedicion de
esta falsa milicia (con algunas excepciones); entre ellos iban los tres hermanos Alvarez, antiguos pistoleras de
Machado activos en romper la huelga de Bahifa. El 29 de este mes... ‘Sargento del Toro’ viaja, corno milicio
comunista. Este es un conocido asesino de los tiempos de Machado, guardaespaldas del presidente del
senado de aquel periodo. Era uno de esos que ayud6 a masacrar obreros en una manifestacién aqui el 27 de
agosto.” El ex secretario de la CEDA de Valencia esta ahora en el Partido Comunista. Incluso Louis Fischer
admite que “generales y politicos burgueses y muchos campesinos que aprueban la politica del Partido
Comunista Espafiol de proteger a los pequefios propietarios se han afiliado...; su nueva afiliaciéon politica
refleja esencialmente la desesperacion del viejo sistema al mismo tiempo que la esperanza de salvar del
naufragio algo de sus restos”. Una descripcioén apropiada, como Anita Brenner sefiala, del grupo social que
infl6 las filas de Hitler. Para posteriores detalles sobre la GPU espafiola, ver el excelente articulo de Anita

Brenner y “Dossier of Counter-Revolution” en el nimero de septiembre de 1937, de Modern Monthly.
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estaban libertando fascistas importantes sin permiso oficial, fue depuesto Cazorla. Fue
simplemente reemplazado por Carrillo, otro estalinista, y la extralegal GPU y sus carceles
privadas continuaron corno antes.

“Se ha aclarado que las organizaciones chekistas’® descubiertas en Madrid
recientemente... estan ligadas directamente con centros similares operando bajo una
direccién unificada y con un plan nacional preconcebido”, escribia Solidaridad Obrera el 25
de abril de 1937. El 8 de abril, la CNT, armada con pruebas, habia forzado el arresto de una
banda de estalinistas en Murcia, y la dimisién del gobernador civil por mantener carceles
privadas y camaras de tortura. El 15 de marzo, 16 miembros de la CNT habian sido
asesinados por los estalinistas en Villanueve de Alcardete, en la provincia de Toledo. La
peticion de la CNT de castigar a los culpables fue rechazada por Muwundo Obrero, que
defendié a los asesinos como revolucionarios antifascistas. La investigaciéon judicial
subsiguiente demostré que una banda estalinista, que inclufa al alcalde de Villanueva y
Villamayor, miembro del PC, y que operaba como un “Comité de Defensa”, habia
asesinado enemigos Politicos, robado, exigido impuestos y violado a las indefensas mujeres
de la zona. Cinco estalinistas fueron condenados a muerte, otros ocho sentenciados a
prision.

El gangsterismo de la GPU fue organizado en las propias Cortes de Justicia del
gobierno espafiol. Nosotros nos limitamos aqui a sefialar algunos ejemplos. Pero la prensa
de la CNT esta llena de cientos de ellos en que la contrarrevolucion “legal” fue

complementada con la GPU en Espafa.

IX. La contrarrevolucion y las masas

Serfa una calumnia contra las masas anarquistas y socialistas decir que no estaban
alarmadas por el avance de la contrarrevolucion. Sin embargo, el descontento no lo es todo.
Es necesario también conocer la salida. Sin una estrategia firme, bien desarrollada para
rechazar la contrarrevolucion y llevar las masas al poder estatal, el descontento se puede
acumular indefinidamente y sélo lanzar embestidas esporadicas y desesperadas que estin
condenadas a la derrota. En otras palabras, las masas necesitaban la direccion

revolucionaria.

16 Tos anarquistas se refieren a la GPU. En general, no vieron el vasto abismo entre la “cheka”, que
perseguia sin miramientos a la Guardia Blanca y sus aliados en el primer petiodo de la Revolucién rusa, y la

GPU estalinista, que persegufa y asesinaba revolucionarios proletarios.
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Especialmente en las filas de la CNT y la FAI el descontento era enorme. Se filtraba
por los cientos de articulos y cartas de la prensa anarquista. Aunque los ministros
anarquistas en Valencia y en la Generalitat votaban por los decretos del gobierno o se
sometfan a ellos sin protestar, su prensa no se atrevia a defender la politica del gobierno
directamente. Al crecer la represion gubernamental, la presion de los obreros de la CNT
sobre los dirigentes aumentaba.

El 27 de marzo, los ministros de la CNT abandonaron el gobierno de Catalufia. La
crisis ministerial que siguié durd tres semanas enteras. “No podemos sacrificar la
revolucién al concepto de unidad”, declaraba la prensa de la CNT. “Ni una concesion mas
al reformismo.” “La unidad se ha mantenido hasta ahora sobre la base de nuestras
concesiones.” “No podemos retroceder mas.” Sin embargo, lo que los dirigentes de la
CNT proponian ahora era un misterio. Companys les dio la puntilla limpiamente,
respondiéndoles son el sumario de las reuniones ministeriales desde diciembre,
demostrando que los ministros de la CNT habian votado a favor de todo: el desarme de los
obreros, los decretos de movilizaciéon y reorganizaciéon del ejército, la disolucion de las
patrullas obreras, etc. En realidad, Companys les estaba diciendo: dejaos de tonterfas y
volved a trabajar. Y de hecho, los ministros de la CNT estaban dispuestos a volver al final
de la primera semana. En este momento, sin embargo, los estalinistas exigieron una
capitulaciéon mas: las organizaciones que tenfan ministros en el gobierno deberfan firmar
una declaraciéon conjunta comprometiéndose a llevar a cabo una serie de tareas
determinadas. Los ministros de la CNT senalaron que la acostumbrada declaracion
ministerial después de constituido el Gabinete serfa suficiente. La propuesta estalinista
hubiera dejado a los ministros de la CNT absolutamente desnudos ante las masas. Asi,
pues, la crisis ministerial se prolongé por dos semanas mas.

Tras esto siguié una especie de pequena comedia que no llevé mas que a una division
del trabajo, por medio de la cual los dirigentes de la CNT se comprometian mas que nunca
con la Generalitat. Companys asegurd a la CNT que estaba de acuerdo con ellos y no con
los estalinistas, y ofrecié su apoyo para forzar a los estalinistas a renunciar a su exigencia. Al
mismo tiempo, el primer ministro Tarradellas, lugarteniente de Companys, defendia la
administraciéon de las industrias de guerra (dirigidas por la CNT) contra un ataque del
organo del PSUC, Treball, que ¢l calificaba como “la mayor de las mentiras”. Por estos

pequenos servicios, la CNT apoy6 incondicionalmente a Companys:

- 128 -



“Declaramos publicamente que la CNT se encontrara al lado de la
Generalidad, Luis Companys, a quien hemos concedido todas las facilidades
requeridas para la solucion de la crisis politica. Defendemos al presidente, quien, sin
ninguna clase de servil alabanza -un proceder incompatible con la moral de nuestro
movimiento revolucionario-, sabe que puede contar con nuestro mas profundo
respeto y nuestro mas sincero apoyo” (Solidaridad Obrera, 15 de abril de 1937, pag.
12).

Companys, desde luego, se las arregld para persuadir a los estalinistas a renunciar a la
exigencia de un pacto, y el 16 de abril, como su predecesor, proveyo a los estalinistas y a la
burguesia con una mayoria y, desde luego, no diferfa en nada del anterior.

Las masas de la CNT no podian ser tan “flexibles”. Tenfan una tradicién de lucha a
muerte contra el capitalismo. El renacimiento del estado burgués se estaba dando incluso
con mas fuerza a sus espaldas. La inflacién y la manipulacién incontrolada de los precios
por los “intermediarios” entre el campesinado y las masas urbanas trajo ahora subidas de
precios en picado. En este periodo, las subidas de precios son e/ leit-motif de toda actividad.
El tema aparece en toda la prensa. Las condiciones de vida de las masas eran cada dia mas
intolerables, y los dirigentes de la CNT no les dieron ninguna solucion.

Ahora se planteaba a menudo volver al tradicional apoliticismo de la CNT. “No mas
gobiernos.” Los periddicos locales de la CNT rompieron la disciplina y tomaron este
estribillo. Era el resultado de una desesperacion increible.

Todavia mas importante fue el levantamiento de los Amigos de Durruti. Bajo el
nombre del dirigente martirizado, se alz6 un movimiento que habfa asimilado la necesidad
de lucha politica, pero rechazaba la colaboracién con la burguesia y los reformistas. Los
Amigos de Durruti se organizaron para arrancar la direccién de las manos de la burocracia.
En los dltimos dias de abril, cubrieron Barcelona con sus consignas -una ruptura abierta
con la direccion de la CNT-. Estas reivindicaciones inclufan los puntos esenciales de un
programa revolucionario: todo el poder para la clase obrera, y los 6rganos democraticos de
los obreros, campesinos y combatientes, corno la expresion del poder obrero.

Los Amigos de Durruti representaban un fermento profundo del movimiento
libertario. El1 1 de abril, un manifiesto de la Juventud Libertaria de Catalufia (Ru#a, 1 de abril
de 1937) denunciaba a la Juventud Socialista Unificada (estalinistas) por haber defendido a
Azafa -cuando éste, en los primeros dias de la revolucion, habia caido muy bajo al intentar

abandonar el pais- y haber apoyado a la Juventud Catélica Unificada e incluso a aquellos
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que eran simpatizantes del fascismo; acusaba al bloque burgués-estalinista “de apoyar
abiertamente todas las intenciones de los gobiernos francés e inglés de aislar la revolucion
espafiola; y de llevar a cabo los asaltos contrarrevolucionarios a las editoriales y a la estacion
de radio del POUM en Madrid. Sefialaba -el Manifiesto- que “se negaban armas al frente de
Aragdn porque es definitivamente revolucionario, para poder después arrojar fango a las
columnas que operaban en el frente”; “el gobierno central boicotea la economia catalana
para poder obligarnos a renunciar a nuestras conquistas revolucionarias”; “los hijos del
pueblo son enviados al frente, pero las fuerzas uniformadas son mantenidas en la
retaguardia con fines contrarrevolucionarios”; han ganado terreno para una dictadura no
proletaria, sino burguesa.

Diferenciando claramente la juventud Anarquista a los ministros de la CNT, el
Manifiesto terminaba: “Estamos firmemente decididos a no ser responsables por los
crimenes y traiciones de que la clase obrera esta siendo objeto...” “Estamos preparados a
volver, si es necesario, a la lucha ilegal contra los estafadores, contra los tiranos del pueblo
y los miserables mercaderes de la politica.” Una editorial en el mismo numero de Ruza
declara: “Que ciertos camaradas no nos vengan con palabras apaciguadoras. No
renunciaremos a nuestra lucha. Los coches oficiales y la vida sedentaria de los burdcratas
no nos deslumbra.” Y esto venia de la organizacién oficial de la juventud Anarquista.

Sin embargo, el reagrupamiento no se hace ni en un dfa ni en un mes. La CNT tenia
una larga tradicion y el descontento de sus militantes se transformarfa solamente a paso
lento en una lucha organizada con nuevos dirigentes y un programa nuevo. Esto era
verdad, particularmente porque no existia un partido revolucionario para acelerar este

desarrollo.

1. La respuesta del POUM a la contrarrevolucion

Un abismo se abrfa entre los dirigentes de la CNT y sus militantes de base. ¢Entraria
en juego el POUM y se colocaria a la cabeza de los militantes?

El predominio de una amplia tendencia en las filas de la CNT de volver al tradicional
apoliticismo era una critica alquiladora al POUM, que no hizo nada por ganar a esos
obreros a la vida politica revolucionaria. También, sin ayuda de los dirigentes del POUM,
una corriente genuina revolucionaria cristalizaba en los Amigos de Durruti y en la juventud
Libertaria. Si el POUM iba a tomar alguna vez una postura independiente de los dirigentes

de la CNT, éste era el momento.
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El POUM no hizo nada de esto. Por el contrario, en la crisis ministerial del 26 de
marzo al 16 de abril, revelé que no habia aprendido absolutamente nada de su participacién

anterior en la Generalit. Su Comité Central adoptd una mocién declarando:

“Se necesita un gobierno que canalice las aspiraciones de las masas, dando una
solucioén radical y concreta a todos los problemas, creando un nuevo orden que
garantice la revolucion y la victoria en el frente de batalla. Este gobierno sélo puede
ser el formado por representantes de todas las organizaciones politicas y sindicales de la clase obrera,
el cual propondria como fines inmediatos la realizacion del siguiente programa” (La

Batalla, 30 de marzo).

El programa propuesto de quince puntos no es malo -para un gobierno
revolucionado-. Pero el absurdo de proponerlo a un gobierno que por definicién incluye
estalinistas y la Unién de Rabassaires (campesinos independientes) controlada por la
Esquerra, se ve claramente en el ultimo punto del programa: la convocatoria de un
congreso de delegados sindicales, campesinos y combatientes que a su vez elegiria un
gobierno permanente de obreros y campesinos.

Durante seis meses el POUM habfa estado diciendo que los estalinistas estaban
organizando la contrarrevoluciéon. ¢Cémo, entonces, podia proponer el POUM la
colaboracién con ellos en el gobierno y convocar un congreso? De esta propuesta los
obreros s6lo podian sacar la conclusion de que la caracterizacion que el POUM hacia de los
estalinistas no eran mas que rumores sectarios, y de ahora en adelante no tomarfan en serio
las acusaciones del POUM a los estalinistas.

¢Y Companys y su Esquerra? Un nuevo Gabinete debia recibir el visto bueno de
Companys y el POUM no propuso romper con esta ley. ¢Se podia esperar que Companys
estuviese de acuerdo con un gobierno que convocara tal congreso? Aqui también, las masas
solo podian sacar la conclusion de que la declaracion del POUM del papel necesariamente
contrarrevolucionario de la Esquerra de Companys no iba en serio.

De hecho, los obreros no podian creer que el POUM daba una importancia
fundamental al congreso. Todavia mas importante parecia la entrada del POUM en la
Generalitat. Ia Batalla (el 30 de marzo) publicaba dos columnas paralelas tituladas:
“Balance de dos periodos de gobierno”. Una, “El Gobierno en que el POUM participaba’;
la otra “El Gobierno en que el POUM no participaba”. El gobierno del 26 de septiembre al

12 de diciembre es liricamente descrito corno un periodo de construccién revolucionaria.
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De este modo, el POUM todavia se negaba a admitir que el gobierno en que habia
participado habfa dado los primeros pasos gigantes para reconstruir el estado burgués. De
esta exposicion, el obrero sélo podia sacar una conclusion légica: lo tnico que hacia falta
era que el POUM volviera a ser admitido por el gobierno.

En realidad, la propuesta del POUM no era mas que una timida férmula para volver
al gobierno del 26 de septiembre. Esto es apoyado por Adelante (6rgano del POUM en
Lérida) (13 de abril), el cual, mas abiertamente, habla de un gobierno en que las
organizaciones obreras ocuparian el primer lugar, dejando el segundo a la burguesia. Los
dirigentes del POUM habian sido incapaces de aprender las lecciones de los ocho meses
pasados.

Veamos mas de cerca el Congreso de Delegados de los Sindicatos, campesinos y
combatientes propuesto por el POUM. Suena “casi” a sovzets; y en realidad fue propuesto
precisamente para engafar a la incémoda izquierda del POUM. Pero no tiene en absoluto
nada en comun con la concepcion leninista de sovzets.

Uno no debe olvidar nunca -lo que los estalinistas han enterrado completamente- que
los soviets no empiezan como organos de poder estatal. Se formaron en 1905, 1917, en
Alemania, y Austria, en 1918, mas que nada como poderosos comités de huelga y
representantes de las masas al tratar éstas con problemas concretos inmediatos y al tratar
con el gobierno. Mucho antes de que puedan tomar el poder estatal, actian como 6rganos
defensores de los intereses diarios de los obreros. Mucho antes de que los diputados
obreros, campesinos y soldados se unan en un congreso nacional, se tienen que haber
formado los soviets en ciudades y pueblos que luego se uniran en un 6rgano nacional. La
manera de formar tal congreso es eligiendo comités de fabrica, campesinos y combatientes
donde los obreros pueden aprender su funcionamiento a través de sus propios comités. El
ejemplo de unos cuantos comités en unas cuantas fabricas y regimientos arrastrarfa a las
masas a esta forma de organizaciéon, el método mas democratico de representacion
conocido por la humanidad. Sélo entonces se puede organizar un congreso nacional en una
puja por el poder.

Ademas, en ese momento, el congreso sera inevitablemente un reflejo, incluso mas
agudo que otros 6rganos, del nivel politico de las masas. Si los anarquistas, estalinistas y
otras organizaciones reformistas son todavia poderosas, entonces el congreso reflejara su
linea politica. En una palabra, no hay nada de magico en la forma de organizacion soviética:
es simplemente la forma de representaciéon politica de las masas y la que antes refleja el

cambio y es mas sensible a él.
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LLa mera convocatoria del congreso no resolveria la tarea politica basica del POUM:
arrancar la direccion politica de la clase obrera de las manos de los estalinistas y los anarquistas. El
congreso concentrarfa las ideas y deseos politicos de las masas como ningun otro érgano
podria hacerlo. Significarfa el campo donde el partido revolucionario podria ganar el apoyo
de la clase obrera, pero sélo en la durisima lucha contra, las falsas lineas politicas de todas
las variedades del reformismo.

Si los dirigentes del POUM se hubieran tomado en serio el congreso propuesto, no
hubieran pedido al gobierno que lo convocara, sino que hubieran tratado inmediatamente
de elegir comités donde fuera posible. Pero el POUM no planted la eleccion de tales
comités ni siquiera en las fabricas y milicias que controlaba. Sus 10.000 milicios estaban
controlados burocraticamente por oficiales designados por el Comité Central del Partido,
estando expresamente prohibida la eleccion de comités de soldados. A medida que crecia la
vida interna del Partido con los obreros de izquierdas pidiendo una nueva orientacion, el
control de la direccion sobre las fabricas y las milicias se hizo cada vez mas burocratico.
Esto era un mal ejemplo para impulsar a los obreros en otras partes a elegir comités.

La forma soviética de organizaciéon se basa directamente en las fabricas, en la
representacion directa de cada fabrica a nivel local. Esto lleva consigo el contacto directo
de los representantes con las fabricas, permitiendo el sovzet renovarse a través de elecciones
y de esta manera reducir al minimo el desequilibrio entre el desarrollo politico de los
representantes y el de los representados. Esta caracteristica del sovier permite a los
revolucionarios tratar directamente con las fibricas, sin la intervencién de los burdcratas
sindicales, Ademas, precisamente en esta caracteristica fundamental, el congreso propuesto
por el POUM difiere de la forma del soviez: el POUM propone que los sindicatos estén
representados. Esto era simplemente otra concesion a los prejuicios de los dirigentes de la
CNT, que conciben los sindicatos, en vez de los soviets de obreros, campesinos y soldados,
mucho mas amplios, como la forma de gobierno de la industria en una sociedad socialista y
-accidentalmente- se oponen a que los revolucionarios lleguen a las fabricas.

Asi, pues, el proyecto utépico del POUM era un fraude, una falsificaciéon condenada
a no ir mas alla del papel, una concesién vacia a su izquierda.

Uno busca en vano, en los documentos del POUM, una defensa sistematica de su
linea oportunista, pero no se encuentra mas que un parrafo aqui, otro alld, que podia
presumiese que fueron el germen de una nueva teorfa. Por ejemplo, Nin parecia pensar que
la tnica forma genuina de dictadura del proletariado debe basarse en la dictadura de un

partido obrero:
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“La dictadura del proletariado no es lo que vemos en Rusia, ésa es la dictadura
de un solo partido. Los partidos obreros reformistas dentro de los soviets se
preparaban para una lucha armada contra los bolcheviques y esto cre6 la
circunstancia que condujo a la tomar del poder del Partido Bolchevique. En Espana
nadie puede pensar en la dictadura de un partido, sino en un gobierno de total

democracia obrera...” (LLa Batalla, 23 de marzo de 1937).

Nin, de esta manera, barre la democracia soviética de los primeros afios de la
Revoluciéon de Octubre, y la historia del proceso de reaccion, resultante del aislamiento de
la Revolucion por Europa, que al final llevé a Rusia, no a la dictadura de un partido, sino a
la dictadura de la burocracia. Si deben de tomarse en serio sus palabras: Espafia no podia
llegar a la dictadura del proletariado, independientemente de la influencia que el POUM
llegara a tener, a no ser que otras organizaciones (FAI-CNT) estuvieran de acuerdo en
luchar por ella: si no lo hacian, jEspafa estaba condenada al dominio capitalistal De esta
manera Nin racionalizaba su negativa a separarse de los faldones de los dirigentes de la
CNT.

La clave de la cuestiéon es que Nin habfa abandonado la concepcién leninista de los

soviets. Y esto lo hizo explicitamente:

“En Rusia no habia tradicién democratica. No existia tradiciéon de organizacion
y de lucha del proletariado. Nosotros si la tenemos. Nosotros tenemos sindicatos,
partidos y publicaciones. Un sistema de democracia obrera.

Asi pues, se entiende que en Rusia los sovzets llegaron a tener la importancia que
tuvieron. LLos sovzets fueron una creacion espontanea en 1905 y en 1917 tomaron un
caracter enteramente politico.

Nuestro proletariado, sin embargo, tiene sus sindicatos, sus partidos y sus

organizaciones propias. Por esta razon los soviets no han aparecido entre nosotros”

(“El problema fundamental del podet”, Ia Batalla, 27 de abril de 1937).

Una vez embarcados en un rumbo falso y oportunista, los revolucionarios se
descomponen politicamente a una velocidad tremenda. ¢Quién hubiera creido hace unos
aflos que Nin serfa capaz de hablar de esta manera? La gigantesca “tradicion de

organizacion y lucha” amasada por el proletariado ruso en la revolucién de 1905, el estudio
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y los analisis que hicieron posible el desarrollo de los cuadros que hicieron la Revolucion de
Octubre, “se le escapan”. ;Qué habia de peculiarmente ruso en la forma soviética? En
1918, en paises con una tradicion proletaria mucho mas rica que la espafiola -Alemania y
Austria-, se formaron soviets. De hecho, que eran los comités de fabrica, los comités de
milicias, los comités de pueblo, los comités de abastecimientos obreros, las patrullas
obreras, los comités de investigacion, etc., que surgieron en Espafia en julio de 1936, ¢acaso
no eran las bases, que solo requerfan una politizaciéon y organizaciéon mas profunda,
representacion directa de las masas en vez de representacion de las organizaciones, para
formar el poder soviético? Las razones que da Nin son muy pobres; no se mantienen en pie
ni un momento; se habfa unido a los estalinistas y a la burguesia, en septiembre,
exclusivamente para abolir el doble poder soviético como una “duplicaciéon innecesaria”,
nueve meses después podia decir, “los soviets no han aparecido entre nosotros”.

Asi, pues, la direccion del POUM se mantuvo a la cola de la CNT. En vez de asimilar
las lecciones de Lenin, las denunciaron como... trotskismo. ¢Por qué nos llamaban los
estalinistas troskistas? -ésta es la queja perenne de la direccién del POUM. Lo que sigue es

tipico, parece un articulo de Gorkin:

“En cualquier caso Trotsky no ha sentado ninguna base para que se nos llame
trotskistas. En 1931 publicé dos articulos sobre el entonces Bloque de Obreros y
Campesinos y su jefe Maurin. Para ¢l (Trotsky), nuestra linea politica era una ‘mezcla
de prejuicios pequefio-burgueses, ignorancia, ciencia pueblerina y granujada
politica’...

Con la guerra civil espafiola hemos visto manifestarse el sectarismo politico de
Trotsky... El representante actual de la IV Internacional en Espafia, dos horas
después de llegar y tras un cuarto de hora de hablar con nosotros, se sac6 del bolsillo
un programa preparado a priori, dindonos consejos en lo referente a las tacticas que
tenfamos que usar. Cortésmente le aconsejamos que se diera un pasea por Barcelona
y estudiara mejor la situacion, Este ciudadano es el simbolo perfecto del trotskismo:

un doctrinarismo sectario, una gran suficiencia, seguridad de poseer la piedra filosofal

de la revolucion” (La Batalla, 24 de abril de 1937).

Esta compostura provinciana, herencia de Maurin, no sélo habia sido criticada por
Trotsky. El mismo Nin, en agosto de 1931, habia declarado que el mayor peligro para el

Bloque de Obreros y Campesinos era el menosprecio de Maurin por las lecciones de la
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Revolucion rusa. Al heredar el manto de Maurin, Nin habia tomado esta tradicién de
ceguera provinciana.

No todos los que estaban de acuerdo con Nin en 1931 le siguieron en su renuncia del
leninismo. Aguantando lo mas duro de la represion estalinista-burguesa, la seccién
madrilefia del POUM, por aplastante mayoria, adoptod un programa de oposiciéon basado en
la via leninista. La seccion mas importante del Partido, Barcelona, votaba por la
organizacion inmediata de soviets, el 15 de abril de 1937. Nin y Gorkin recurrieron a
medidas burocraticas para impedir el crecimiento de la izquierda. Los disidentes fueron
traidos del frente bajo vigilancia, y expulsados. Se prohibi6 la organizacion de fracciones.
Mas importante que la represion de la direccion fue la que llevo a cabo el gobierno, que,
naturalmente, cayé mas pesadamente sobre los obreros que se destacaban en las filas y en
las fabricas. Los obreros de la izquierda del POUM -los que fueron expulsados formaron el
Partido Bolchevique-Leninista (IV Internacional)- establecieron estrecho contacto con los
obreros anarquistas, especialmente con los Amigos de Durruti. Pero el reagrupamiento se
hizo demasiado despacio. Antes de que las fuerzas revolucionarias pudieran unirse y ganar
la confianza de las masas, transformar el descontento en un ataque positivo por el poder,
sustituir la estrategia objetiva de una direccién politica por la desesperacion subjetiva de las
masas, la amargura de los obreros sin caudillaje se habia desbordado: el 3 de mayo se

levantaron las barricadas.

X. Los dias de mayo: Barricadas en Barcelona

Todavia mas claramente que antes de la guerra civil, Catalufia era el mayor centro
econémico de Espafia; y esas fuerzas econdémicas estaban ahora en las manos de los
obreros y campesinos (o por lo menos eso crefan). La totalidad de la industria textil de
Espafia estaba localizada alli. Los obreros ahora provefan de vestidos y mantas al ejército y
la poblacion civil, y los bienes vitalmente necesarios para exportar. Cuando los Altos
Hornos de Bilbao fueron virtualmente separados del resto de Espana, los obreros del metal
y de la quimica de Catalufia habian creado, con la diligencia mas heroica, una gran industria
de guerra con que equipar al ejército antifascista. LLos colectivos agricolas -que recogfan las
mayores cosechas en la historia de Espafia- alimentaban al ejército, a las ciudades y
proveian de agrios para exportar. Los marinos de la CNT transportaban los articulos de
exportacién que harfan posible que Espafia consiguiera créditos en el extranjero y trajera a
casa preciosos cargamentos que se usarfan en la lucha contra Franco. Las masas de la CNT

mantenian los frentes de Aragén y Teruel; habfan enviado a Durruti y a lo mejor de sus
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milicias a salvar Madrid en el momento preciso. El proletariado catalan, en una palabra, era
la columna vertebral de las fuerzas antifascistas y lo sabia.

Lo que es mas, su poder habia sido reconocido, después del 19 de julio, incluso por
Companys. El presidente catalan, dirigiéndose a la CNT-FAI en los dfas de julio, habia
dicho:

“Vosotros habéis sido perseguidos severamente y yo, con mucho dolor, pero
forzado por la realidad politica, yo, que una vez estuve con vosotros, mas tarde me vi
obligado a oponerse a vosotros y perseguiros. Hoy vosotros sois los amos de la
ciudad y de Catalufa, porque vosotros solos vencisteis a los soldados fascistas.
Espero que no os parezca desagradable que yo os recuerde ahora que no os falt6 la
ayuda de los pocos o muchos hombres de mi partido y de la Guardia... Habéis
vencido y todo esta bajo vuestro poder. Si no me necesitiis o queréis como
presidente decidmelo ahora, y yo me transformaré en otro soldado de la lucha
antifascista. Si, por el contrario, me creéis cuando digo que solo abandonaré este
puesto al fascismo victorioso de muerto, quizas, con mis camaradas de partido y mi

nombre y prestigio, yo puedo serviros.”

La alarma e ira de las masas catalanas ante los avances de la contrarrevolucién eran
las emociones consecuentes de hombres libres y duefios de su destino amenazados de
nuevo por el peligro de esclavitud. El sometimiento sin lucha estaba descartado.

El 17 de abril -al dia siguiente de que los ministros de la CNT volvieran a la
Generalitat- una fuerza de carabineros llegd a Puigcerda y pidi6 a las patrullas obreras de la
CNT que les entregasen el control de las aduanas, al mismo tiempo que los altos dirigentes
de la CNT se dirigfan a toda prisa a Puigcerda para tratar de hallar una solucion pacifica -es
decir, engatusar a los obreros para que entregaran el control de la frontera-, la Guardia Civil
y de Asalto fue enviada a Figueras y otras ciudades por toda la provincia para arrancar el
control policialde las manos de las organizaciones obreras. Simultineamente, en Barcelona,
la Guardia de Asalto procedia a desarmar a los obreros a la vista, en las calles. Durante la
ultima semana de abril informaron que habian desarmado de esta manera a 300. Durante la
noche se sucedian los enfrentamientos entre obreros y guardias. Camiones llenos de
guardias desarmaban obreros solitarios. Los obreros se vengaban. Se disparaba contra los

obreros que se negaban a obedecer. Algunos guardias, a su vez, eran quitados de en medio.
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El 25 de abril, un dirigente sindical del PSUC, Roldan Cortada, fue asesinado en
Molins de Llobregat. Hasta ahora no se sabe quién lo mat6. La CNT denuncié el asesinato
y propuso una investigacion. El POUM sefial6, de manera suficientemente significativa,
que Cortada habia apoyado a Largo Caballero antes de la fusiéon y era muy conocido que

desaprobaba el espiritu del programa engendrado por los estalinistas. Pero el PSUC no dejé

2 <«
b

pasar la oportunidad, denunciando a “incontrolables”, “agentes fascistas escondidos”, etc.
El 27 de abril, los representantes de la CNT y el POUM asistieron al funeral de Cortada -y
se encontraron con una demostracion de fuerza de contrarrevolucion. Durante tres horas y
media el “funeral” -PSUC y policia del gobierno llegados de todas partes y armados hasta
los dientes- desfilaron por los distritos obreros de Barcelona. Era un desafio y las masas de
la CNT se daban cuenta de ello. Al dia siguiente el gobierno envidé una expedicion de
castigo a Molins de Llobregat, que arresté a los dirigentes anarquistas y los llevo espesados
a Barcelona. Esa noche y los siguientes grupos de Guardias de Asalto del PSUC y de la
CNT se desarmaban unos a otros en las calles. En los suburbios obreros se levantaron las
primeras barricadas.

Los carabineros, reforzados por las fuerzas locales del PSUC, atacaron a las patrullas
obreras en Puigcerda. Antonio Martin, alcalde y dirigente de la CNT, popular en toda
Catalufa, fue asesinado por los estalinistas.

El Primero de Mayo, la mas antigua y querida de las fiestas proletarias, amaneci6: el
gobierno prohibié todas las asambleas y manifestaciones en toda Espafia.

En los ultimos dias de abril, los obreros barceloneses supieron, por primera vez, a
través de las paginas de Solidaridad Obrera 1o que les habfa pasado a sus camaradas en
Madrid y Murcia a manos de la estalinista GPU.

La Telefénica, que domina la plaza mas concurrida de Barcelona, habia sido ocupada
por las tropas fascistas el 19 de julio de 1930, entregada a ellos por la Guardia de Asalto que
el gobierno habfa mandado alli. Los obreros de la CNT habfan perdido muchos camaradas
para recuperarla. Por eso, su posesion era mas apreciada. Desde el 19 de julio, la bandera
roja y negra de la CNT ondeaba en la torre, visible para los obreros desde todas las partes
de la ciudad. Desde el 19 de julio la central habia sido dirigida por un comité de la CNT-
UGT, con una delegacién del gobierno presente en el edificio. La plantilla era casi
enteramente CNT en homenaje y la guardia armada de la CNT la defendia contra
incursiones fascistas.

El control de la Telefonica era un ejemplo concreto del doble poder. La CNT estaba

en posicion de escuchar las llamadas del gobierno. El bloque estalinista-burgués nunca serfa
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amo de Catalufia mientras los obreros pudieran cortar la coordinacion telefénica de las
fuerzas del gobierno.

El lunes 3 de mayo, a las tres de la tarde, tres camiones cargados de guardias de
Asalto llegaron a la Telefénica, bajo el mando personal del comisario de Orden Publico,
Salas, miembro del PSUCY. Cogidos por sorpresa, los guardias de los pisos inferiores
fueron desarmados. Pero a mitad del camino una ametralladora impidi6 que siguieran

adelante. Salas pidi6 refuerzos. Los dirigentes anarquistas le suplicaron que abandonara el

17 El espinoso problema de justificar la toma armada de la Telefénica fue “resuelto”, en la prensa
estalinista, dando por lo menos cuatro explicaciones diferentes: 1. “Salas mand6 a la Policia armada
republicana a desarmar a los empleados, la mayoria miembros de la CNT. Durante un tiempo considerable el
servicio telefénico ha sido llevado de una manera que estaba abierto a las criticas mas graves, y era imperativo
para el total manejo de la guerra que los defectos del servicio fueran remediados.” (Londres, Daily Worker,
11 de mayo.) 2.* La policia “ocupé la central de teléfonos. Al hacerlo, la policia en ningin momento trata de
interferir con los derechos de los obreros garantizados por la ley (como subsecuentemente alegan los
provocadores trotskistas). Lo que la Policia querfa era poner todas las conexiones telefénicas bajo la
supervision inmediata del gobierno” (INPRECORR, 22 de mayo). Lo que “estaba organizado por la ley”, sin
embargo, era el control obrero ratificado por el decreto de colectivizacion del 24 de octubre de 1936. 3.* Una
semana mas tarde, una nueva historia: “El camarada Salas fue a la Telefénica que la noche anterior habia sido
ocupada por cincuenta miembros del POUM y varios elementos incontrolados. La Guardia forz6 su entrada
en el edificio y la Telefonica cayé de nuevo (I!) en las manos del gobierno” (INPRECORR, 29 de mayo). 4.
Es la versién final, dada por la seccion catalana del Comintern como versién de Salas: “En primer lugar no
hubo ocupacién de la Telefénica, ni se traté nunca de ocupatla. Recibf una orden firmada por Ayguade,
ministro de Orden Publico, que habia que instalar alli un delegado y que yo era responsable de ver qué se
hacfa. De acuerdo con esto, yo, con el capitin Menéndez y una escolta personal de cuatro hombres, entré en
el edificio de Teléfonos. Indiqué a qué habia ido y dije que deseaba hablar con alguno de los miembros
responsables del Comité. Se nos dijo que no habia ninguno en el edificio. Sin embargo, esperamos abajo
mientras iban a mirar. Dos minutos mas tarde unos individuos empezaron a disparar desde las escaleras. No
nos alcanzaron a ninguno. Inmediatamente telefoneé a la guardia que viniera, no a ocupar el edificio, en el
que ya estabamos, sino a acordonatlo para evitar que entrara alguien... Eroles (funcionario anarquista de la
policia) y yo subimos a lo alto del edificio, donde se habfan atrincherado con una ametralladora, granadas de
mano vy rifles. Subimos juntos, sin escolta y sin armas. Arriba expliqué la razén de mi visita. Bajaron. El
delegado fue instalado de acuerdo con las érdenes. Se retiraron las fuerzas. No hubo heridos ni arrestos.” El
relato de la CNT califica esta historia como una mentira: Salas empez6 a desarmar a los guardias y a obligar a
los trabajadores de teléfonos a levantar las manos; los guardias de los pisos superiores se retiraron al dia
siguiente como patte de un acuerdo general de retirarse ambas partes -que el Gobierno viol6 rapidamente-.
Las cuatro diferentes versiones estalinistas son testigos de la dificultad para ocultar la verdad: querian

terminar con el control obrero de la Telefénica y lo hicieron.
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edificio. Se negd. La noticia se extendié como un reguero de pélvora por las fabricas y
suburbios obreros.

En dos horas, a las 5, los obreros corrian a los centros locales de la CNT-FAI y
POUM, se armaban y construfan barricadas. Desde la época de los calabozos de la
dictadura de Primo de Rivera hasta hoy, la CNT-FAI ha tenido siempre sus comités de
defensa locales, con una gran capacidad para tomar la iniciativa. La poca direccién que
hubo en la semana siguiente fue proveida de esos comités. Casi no hubo disparos la
primera noche, ya que los obreros eran aplastantemente mas fuertes que las fuerzas del
gobierno, sin estomago para la lucha, se rindié pacificamente. Luis Orr, un testigo ocular,

escribio:

“La mafiana siguiente (martes, 4 de mayo), los obreros armados dominaban la
mayor parte de Barcelona. El puerto, y con ¢l la fortaleza de Montjuich, que domina
el puerto y la ciudad con su candn, estaba bajo el control de los anarquistas: todos los
suburbios de la ciudad estaban en sus manos; y las fuerzas del gobierno, excepto unas
pocas barricadas aisladas, eran completamente sobrepasadas en numero y estaban
concentradas en el centro de la ciudad. La zona burguesa, donde podian ser

facilmente cercados por todas partes como lo habian sido los rebeldes el 19 de julio

de 1936.”

Los relatos de la CNT, el POUM y otros confirman este hecho.

En Lérida, la Guardia Civil rindi6 las armas a los obreros el lunes por la noche, lo
mismo en Hostafranchs. Los centros del PSUC y Estat Catald en Tarragona y Gerona
fueron tomados por los militantes del POUM y la CNT como “medida preventiva”. Estos
pasos visibles no son mas que el comienzo de lo que pudo haberse hecho, ya que las masas
catalanas estaban en aplastante mayorfa alineadas bajo la bandera de la CNT. La toma
formal de Barcelona, la constitucion de un gobierno revolucionario hubiera llevado, de la
noche a la mafiana, a la clase obrera al poder. Que el resultado hubiera sido éste no lo
niegan seriamente ni los dirigentes de la CNT ni los del POUM!s.

Esta es la razén por la que izquierda en las filas de la CNT y el POUM, secciones de

la juventud Libertaria, los Amigos de Durruti y los bolcheviques-leninistas pedian la toma

18 Incluso el dirigente del ILP Fenner Brockway, siempre a la derecha del POUM, en este caso
concede que “durante dos dias los obtreros estuvieron a la cabeza. Una accién intrépida y unida de los

dirigentes de la CNT podtria haber derribado al Gobierno”.

- 140 -



del poder de los obreros a través del desarrollo de 6rganos democraticos de defensa (soviets).
El 4 de mayo, los bolcheviques leninistas sacaron el siguiente panfleto, distribuido en las

barricadas:

“VIVA LA OFENSIVA REVOLUCIONARIA

No a los compromisos. Desarme de la Guardia Nacional Republicana y la
Guardia de Asalto reaccionaria. Este es el momento decisivo. La proxima vez serd
muy tarde. Huelga general en todas las industrias, excepto n las ligadas a la
continuacion de la guerra, hasta que el gobierno reaccionario dimita. S6lo el poder
proletario puede asegurar la victoria militar.

jArmamento completo de la clase obreral [Viva la unidad de acciéon de la CNT-
FAI-POUM! {Viva el frente revolucionario del proletariado! jComités de defensa
revolucionaria en talleres, fabricas y barrios!

Seccion espariola del Partido Bolchevigue-1eninista (Cunarta Internacional).”

Los panfletos de los Amigos de Durruti pidieron “una junta revolucionaria, el
desarme de la Guardia de Asalto y Nacional Republicana”, aclamaron al POUM por unirse
a los obreros en las barricadas, juzgaban la situacién con idénticas concepciones que los
bolcheviques-leninistas. Adheridos todavia a la disciplina de sus organizaciones, y sin sacar
propaganda independiente, la Izquierda del POUM, la Izquierda de la CNT y la Juventud
Libertaria estaban de acuerdo con las perspectivas de los bolcheviques-leninistas.

Sin duda estaban en lo correcto. Ningun defensor de los dirigentes del POUM o de la
CNT ha alegado ningn argumento contra la toma del poder que se mantiene en nuestro
analisis. Ninguno de ellos se atreve a negar que los obreros pudieran tomar facilmente el
poder en Catalufia. Alegan tres argumentos para defender la capitulacion: Que la revolucién
hubiera sido aislada, limitada a Catalufa y derrotada desde fuera; que los fascistas hubieran
podido en ese momento critico penetrar y ganar; que Inglaterra y Francia habrian aplastado
la revoluciéon con una intervencion directa. Examinemos de cerca estos argumentos:

1. Aislamiento de la revolucion: La forma mas plausible y radical dada a este argumento
se basa en una analogfa con la “manifestacién armada” de julio de 1917 en Petrogrado. “Ni
siquiera los bolcheviques en julio de 1917 se decidieron a tomar el poder y se limitaron a la
defensa, sacando a las masas fuera de la linea de fuego con las minimas victimas posible.”

Irénicamente, el POUM, ILP, piveristas y otros apologistas que usan este argumento son
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precisamente los que han estado recordando innecesariamente “a los sectarios trotskistas”
que “Espana no es Rusia”, y que, por consiguiente, la politica bolchevique no es aplicable.

El analisis trotskista, es decir, bolchevique, de la revolucién espafiola, sin embargo, se
ha basado siempre en las condiciones concretas de Espana. En 1931 advertimos que el
ritmo rapido de los acontecimientos de Rusia en 1917 no se repetiria en Espafa. Por el
contrario, hemos usado la analogia de la Gran Revolucién francesa que, empezando en
1789, pas6 por una serie de etapas antes de llegar a su culminacion en 1793. Precisamente
porque nosotros los trotskistas no esquematizamos los acontecimientos historicos, no
podemos tomar seriamente la analogia con julio de 19171.

La manifestacion armada estallé en Petrogrado solamente cuatro meses después de
que las tesis de abril de Lenin habian dado una direccién revolucionaria al Partido
Bolchevique. “La gran mayoria de la poblacién del gigantesco pais estaba sélo empezando a
emerger de las ilusiones de febrero. En el frente estaba un ejército de 12 millones de
hombres que por entonces s6lo conocian los primeros rumores sobre los bolcheviques. En
esas condiciones, la insurrecciéon aislada del proletariado de Petrogrado hubiera llevado
inevitablemente a su aplastamiento. Era necesario ganar tiempo. Estas fueron las
circunstancias que determinaron la tactica de los bolcheviques.”

Sin embargo, en Espafa, mayo de 1937, vino tras seis afios enteros de revolucion en
los que las masas habian acumulado una experiencia gigantesca. Las ilusiones democraticas
de 1931 habian sido quemadas ya. Podemos citar testimonios de la CNT, POUM,
dirigentes socialistas de que las renovadas ilusiones democraticas nunca prendieron en las
masas -en febrero de 1936 votaron no por el Frente Popular, sino contra Gil-Robles y por
la liberacién de los prisioneros politicos. Una vez tras otra las masas habian demostrado
que estaban preparadas para llegar al final: las numerosas luchas armadas dirigidas por los
anarquistas, las incautaciones de la tierra durante seis afios, la revuelta de octubre de 1934,
la comuna asturiana, la toma de las fabricas y el campo después del 19 de julio. La analogfa
con Petrogrado de julio de 1917 es infantil.

Doce millones de soldados rusos, escasamente toca os por la propaganda
bolchevique, estaban listos para ser utilizados contra Petersburgo en 1917. Pero en Espana
mas de la mitad de las fuerzas armadas eran miembros de la CNT; casi otro tercio de la
UGT, la mayoria de ellos socialistas de izquierda o bajo su influencia. Aunque admitamos

que la revolucién no se extenderfa inmediatamente a Madrid, esto es muy diferente a

19 Leon Trotski, La revolucion en Espafia, abril 1931; La revolucion espariola en Peligro, 1931, Pioneer

Publishers, Nueva York.
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asegurar que el gobierno de Valencia encontrarfa tropas para destruir la Republica Obrera
Catalana. Inmediatamente después de los acontecimientos de mayo, las masas de la UGT
mostraron su clara oposicion a las medidas represivas tomadas contra el proletariado
catalan. Esa fue una razén por la que Largo Caballero tuvo que salir del gobierno. Razén de
mas para que no pudiesen ser usadas contra una republica obrera victoriosa. Ni siquiera las
filas estalinistas hubieran dado un ejército de masas para este propdsito: una cosa es
conseguir obreros y campesinos politicamente retrasados para limitar la lucha por una
republica democratica y otra totalmente diferente usarlos para aplastar una republica
obrera. Cualquier intento del bloque estalinista-burgués de unir una fuerza proletaria
hubiera precipitado simplemente la extensiéon del estado obrero a toda la Espafa
republicana.

Podemos afirmar, ademas, que el ejemplo de Catalufia hubiera sido seguido en todas
partes. ¢Pruebas? Mientras el bloque estalinista-burgués trataba de consolidar la republica
burguesa fue obligado, no obstante, por el ambiente revolucionario a lanzar el shgan:
“Acabemos primero con Franco y después hagamos la revolucion.” Era un slgan muy
inteligente, bien estudiado para mantener a las masas quietas. Pero el hecho de que la
contrarrevolucion necesitara este slgan demuestra que basaba sus esperanzas para la
victoria sobre la revolucion, 7o en el acuerdo de las masas, sino en la amarga tolerancia de las
mismas. Apretando los dientes, las masas decfan: “Tenemos que esperar hasta que hayamos
acabado con Franco, luego acabaremos con la burguesa y sus lacayos.” Esta idea, muy
generalizada, hubiera desaparecido a la vista del ejemplo de Catalufia. Ese ejemplo hubiera
acabado con la idea de “debemos esperatr”.

El ejemplo de Catalufia no hubiera afectado sélo al lado republicano. Ya que una
Espafia obrera se hubiera embarcado en una guerra revolucionaria contra el fascismo y
hubiera desintegrado las filas del ejército de Franco, mas que con armas militares con armas
politicas. Todas las armas politicas contra el fascismo que el Frente Popular habia negado
permiso para usar, que solo pueden ser usadas por una republica obrera, se enfrentarian

ahora a Franco. Trotsky escribié unos dias después del 19 de julio:

“Una guerra civil se hace, como todo el mundo sabe, no sélo con armas
militares, sino también politicas. Desde un punto de vista puramente militar, la
revolucién espafiola es mucho mas débil que su enemigo. Su fuerza esta en su

habilidad para mover a las grandes masas a la accién. Puede incluso tomar el ejército
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(de Franco) de las manos de los oficiales reaccionarios. Para conseguir esto solo es
necesario avanzar seria y valientemente el programa para la revolucion socialista.

Es necesario proclamar que desde ahora en adelante la tierra, las fabricas y
talleres pasaran de las manos de los capitalistas a las del pueblo. Es necesario avanzar
rapidamente hacia la realizacion de este programa en las provincias donde los obreros
estan en el poder. El ejército fascista no podria resistir la influencia de un programa
asi: los soldados atarfan a sus oficiales de pies y manos y los entregarian en el cuartel
mas proximo de milicias obreras. Pero los ministros burgueses no pueden aceptar
este programa. Reprimiendo la revoluciéon social obligan a los obreros y campesinos a

derramar diez veces mas sangre en la guerra civil.”

La prediccion de Trotsky demostré ser demasiado correcta. El gobierno del Frente
Popular, temiendo a la revolucién mas que a Franco, no lanzaba ninguna propaganda
dirigida a los campesinos integrados en las fuerzas de Franco y detras de sus lineas. El
gobierno se negd a prometer el campo a los campesinos y esa promesa no hubiera bastado
a no ser que el gobierno hubiera decretado realmente dar el campo a los comités de
campesinos en sus propias regiones, desde donde, por mil caminos, las noticias se hubieran
extendido a los campesinos en el resto de Espana. Al temer a la revolucién mas que a
Franco, el gobierno habia rechazado toda propuesta (incluyendo las de Abd-el-Krim y
otros moros) de incitar la revolucién de Marruecos bajo una declaracién de independencia
de Marruecos. Como temia a la revolucion mas que a Franco, el gobierno apel6 al
proletariado internacional para que consiguiera que “sus” gobiernos ayudaran a Espafia,
pero nunca apel6 al proletariado internacional para que ayudara a Hspafa a pesar y en
contra de sus gobiernos.

Nosotros no somos doctrinarios. No declaramos la revoluciéon todos los dias.
Juzgamos por nuestro analisis concreto de las condiciones en Espafia en mayo de 1937 que,
si la republica obrera se hubiera establecido en Catalufia, no hubiera sido aislada o
aplastada. Se hubiera extendido rapidamente al resto de Espafia.

2. Los fascistas hubieran penetrado de parte a parte: La segunda excusa para no tomar el
poder en Cataluna sobrepasa a la primera hasta el punto de negar implicitamente el efecto

que la toma del poder tendria sobre las fuerzas de Franco.

20 Un famoso dirigente anarquista me decfa: “Vosotros los trotskistas sois mas utépicos de lo que
nosotros pudimos ser nunca. Marruecos estd en las manos de Franco, dominado por él con mano de hierro.

>

Nuestra declaracién de independencia de Marruecos no tendrfa ningun efecto.” Le recordé que la
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Admitiendo que una revolucién proletaria en mayo se hubiera extendido a todo lo
largo de la Espafia republicana, los dirigentes de la CNT argumentaban: “Es evidente que,
si lo hubiéramos querido, el movimiento de defensa se pudo haber transformado en un
movimiento puramente libertario. Esto esta muy bien, pero... los fascistas hubieran, sin
duda, tomado ventaja de esas circunstancias para romper todas las lineas de resistencia”
(Garcfa Oliver)2.

Aunque parece referirse, aparentemente, a la situaciéon de mayo en Catalufia, este
argumento es, en realidad, mucho mas fundamental: es #n argumento en contra de la toma del
poder por la clase obrera durante el curso de la guerra civil.

Esa era también la linea del POUM. El Comité Central sostenia que, en el caso de
que el gobierno se negara a firmar su propia condena a muerte convocando la Asamblea
Constituyente (Congreso de Soldados, Campesinos y Delegados sindicales), serfa un error
tirar por la fuerza al gobierno.

El crefa que los obreros protestarfan a su tiempo contra la contrarrevolucién que el
gobierno estaba llevando a cabo y que la demanda por la tal Asamblea Constituyente se
harfa tan fuerte que el gobierno estarfa obligado a ceder. Mantenia que una insurreccién
serfa un desaconsejable error, hasta que los fascistas no hubieran sido derrotados, y habia
diferencia de opiniones en sus filas sobre si una insurreccién serfa necesaria, incluso en ese
€aso?2,

En otras palabras, la CNT y el POUM pedian socialismo a través del gobierno. Pero
si el gobierno no lo otorgaba, entonces debemos esperar por lo menos hasta después de la
guerra. En la practica todo esto esconde la adaptaciéon al skgan estalinista-burgués:

“Acabemos con Franco primero y hagamos la revolucion después.”

Declaracion de Emancipacion de los Esclavos de Lincoln fue dada a conocer mientras los Confederados
todavia controlaban todo el Sur. Los marxistas, por lo menos, deben recordar que Marx y Engels dieron una
importancia enorme a este acto politico en la detrota del Sur. Otro anarquista decia: “Nuestros campesinos
han tomado el campo ya, pero todavia no ha afectado a los campesinos bajo Franco.” Al ser preguntado, sin
embargo, admitié6 que los campesinos temian que el gobierno intentara recobrar el campo después de la
guerra. También en Rusia, en noviembre de 1917, los campesinos tomaron la mayor parte de la tierra. Sin
embargo, la cultivaban sombria y temerosamente. El decreto soviético de nacionalizaciéon de tierra
transformo la psicologia de los campesinos y los hizo partidatios por mayorfa aplastante del régimen
soviético.

2! Discurso en Patis, “Espafia y el mundo” (anarquista), 2 julio 1937.

22 Fenner Brockway, secretario del Independent Labour Party (Partido Laborista Independiente), La

verdad sobre Barcelona, Londres, 1937.
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La tactica del POUM-CNT de esperar hasta que se acabara con Franco significaba,
concretamente, la ruina de la revolucién. Ya que, como ya hemos dicho, el skgan estalinista-
burgués de “esperar” estaba destinado a contener a las masas hasta que el estado burgués
fuese supremo. Por esta razén precisamente, el bloque estalinista-burgués y sus aliados
anglo-franceses no tenian intencién de terminar con Franco o (mas probable) hacer un
armisticio con ¢él hasta que la contrarrevolucion hubiera consolidado su poder en la Espafia
republicana.

Hemos comentado ya la negativa del Frente Popular a lanzar propaganda
revolucionaria para desintegrar las fuerzas de Franco. Pero en el campo de la lucha
puramente militar, también el gobierno se negd a combatir a Franco de forma concluyente.
Mas exactamente, no hay una pared entre las tareas politicas y militares en una guerra civil.
Al temer a la revolucién mas que a Franco, el gobierno estaba amasando fuerzas escogidas
de soldados y policia en las ciudades, y, en consecuencia, retirando hombres y armas
necesarios en el frente. Temiendo a la revolucién mas que a Franco, el gobierno estaba
llevando a cabo la estrategia de prolongar la guerra, ya que no podia finalizarla
decisivamente, mientras se llevaba a cabo la contrarrevolucion. Temiendo a la revolucion
mas que a Franco, el gobierno estaba subordinado a los obreros vascos y asturianos al
mando de la traidora burguesia vasca que rendirla pronto el frente del Norte. Temiendo a la
revolucion mas que a Franco, el gobierno estaba saboteando los frentes de Aragén vy
Levante que eran mantenidos por la CNT. Temiendo a la revolucién mas que a Franco, el
gobierno estaba dando a agentes fascistas (Asensio, Villalba, etc.) la oportunidad de vender
fortalezas republicanas a Franco (Badajoz, Iran, Malaga)?.

La contrarrevoluciéon dio tremendos golpes a la moral de las tropas antifascistas.
“¢Por qué hemos de morir combatiendo a Franco cuando nuestros camaradas son
asesinados por el gobierno?” Hste estado de animo, tan peligroso en la lucha contra el
fascismo, prevalecia tras los dfas de mayo y era dificil de combatir.

En todos estos dias, pues, la politica del gobierno estaba haciendo mas faciles los
avances militares de Franco. El establecimiento de una republica obrera hubiera terminado
con toda esta traicion, sabotaje y baja moral. Esgrimiendo el instrumento de la planificacion
estatal, la repuablica obrera utilizarfa, como ningin régimen capitalista podria hacerlo, todos
los recursos materiales y morales de la Espafia republicana.

Lejos de permitir a los fascistas avanzar, sélo el poder obrero podria llevar a la

victoria sobre Franco.

23 La politica militar del gobierno es analizada en detalle en los capitulos 15 y 16.
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3. La amenaza de intervencion: La CNT, desalentadamente, hablaba de barcos de guerra
ingleses y franceses que habfan aparecido en el puerto, el 3 de mayo, de planes de
desembarco de tropas anglo-francesas. “En el caso del triunfo del comunismo libertario,
hubiera sido aplastado mas tarde por la intervencién de los poderes capitalistas y
democraticos” (Garcia Oliver).

Las referencias de la CNT a determinados barcos de guerra, a un complot concreto,
oscurecfan deliberadamente e caracter fundamental del asunto: foda revolucion social debe
enfrentarse al peligro de la intervencion capitalista. La Revolucion rusa hubo de sobrevivir a la
guerra civil financiada por los capitalistas y a la intervenciéon directa imperialista. La
Revolucién hingara fue aplastada por la intervencion, asi como por sus propios errores.
Sin embargo, cuando las socialdemocracias alemana y austriaca justificaban la estabilizacién
de sus republicas burguesas porque los Poderes Aliados intervendrian contra los estados
socialistas, los socialistas y comunistas revolucionarios del mundo entero -y los anarquistas-
denunciaron a los Kautskys y Bauers de traidores y estaban en lo cierto.

El proletariado austriaco y aleman, decfan entonces los revolucionarios, debe tener en
cuenta la posibilidad de la derrota a manos de la intervencién anglo-francesa porque las
revoluciones se enfrentan siempre a ese peligro, y esperar al hipotético momento en que los
Aliados estén demasiado ocupados para intervenir, significa perder la coyuntura favorable
para la revolucion. Pero los socialdemocratas prevalecieron... y terminaron en los campos
de concentracion de Hitler y Schuschnigg.

Ni los circulos de la CNT ni los del POUM se atrevian a mantener que existia una
situacién coyuntural especifica que hacia la intervencion capitalista, en mayo de 1937, mas
peligroso que en otra ocasion. Los apologistas simplemente se refieren al peligro de
intervencion sin anadir analisis especificos. Nosotros nos preguntamos: sHabfa mas peligro
de intervenciéon en mayo de 1937 que, por ejemplo, en el momento de la revoluciéon de
abril de 19317 Los obreros tenfan todas las ventajas en mayo de 1937. En 1931 el
proletariado europeo estaba hundido por la crisis mundial. Si los obreros alemanes no
habian sido vendidos todavia a Hitler por sus dirigentes -sin luchar- el proletariado francés
estaba tan adormecido como si hubiera sido agotado por un dictador. Francia, vecina a
Espafia, es decisiva para esta ultima. En mayo de 1937 el proletariado francés estaba
entrando en el segundo afio de levantamiento que empez6 con las huelgas revolucionarias
de junio de 1936. Es inconcebible que los millones de obreros franceses, socialistas y
comunistas, hartos ya de la neutralidad, y mantenidos a raya por sus dirigentes con gran

dificultad, permitieran la intervencién capitalista en Espafia de la burguesia francesa o de
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cualquier otra. La transformacion de la lucha en Espafia, de lucha por la defensa de la
republica burguesa en lucha por la revolucién social, encenderia a los proletariados francés,
belgas e ingleses todavia mas que la Revolucion rusa, ya que esta vez la revolucion se
desarrollaria ante sus propias puertas.

Frente a un proletariado alerta, squé harfa la burguesia? La burguesia francesa abriria
sus puertas a Espafia no para intervenir, sino para comerciar, permitiendo al nuevo régimen
asegurarse abastecimientos, o se enfrentarfa inmediatamente a una revolucion en su casa. La
republica obrera espafiola no ayudarfa y consentirfa, como Caballero y Negrin, la “no-
intervencion”. Inglaterra, irremisiblemente atada al destino de Francia, serfa disuadida de
intervenir por el peso de Francia y por su propia clase obrera, para quien la revolucién
ibérica abrirfa una nueva era. Portugal se enfrentarfa inmediatamente a una revolucién en
casa. Alemania e Italia, desde luego, intentarfan aumentar su ayuda a Franco. Pero la
politica anglo-francesa tiene que continuar siendo: ni una Espafa socialista ni una Espafa
de Hitler-Mussolini. Con la esperanza de vencer poco a poco a ambas partes con el tiempo,
el imperialismo anglo-francés se verfa obligado a mantener la intervencién italo-germana
dentro de unos limites para evitar que el eje Roma-Berlin dominara el Mediterraneo.

Nosotros, menos que nadie, no necesitamos que se nos diga que todas las potencias
capitalistas tienen en comun y buscan en comun la destruccién de cualquier amenaza de
revolucion social. Sin embargo, esta claro que dos factores que salvaron a la Revolucion
rusa de ser destruida por la intervencion se daban en mayo de 1937. En 1919 la clase obrera
mundial, inspirada por la revolucién, obligd a detener la intervencién, mientras los
imperialistas no pudieron ahogar sus diferencias lo suficiente para unirse en un unico plan
para aplastar la republica obrera. Con el proletariado europeo de nuevo en pie, los
imperialistas tratarfan de apagar el fuego espanol con peligro para ellos.

iNosotros, por encima de todo, pedimos ayuda a los obreros del mundo! Vosotros
estalinistas, para quienes las masas no son mas que cuerpos para sacrificar que ofrecéis en el
altar de una alianza con los democratas imperialistas; vosotros burdcratas, cuyo
menosprecio por las masas, en cuyas espaldas os apoyais, os hace olvidar que esas misma
masas hicieron posible la Revolucién de Octubre y la victoria en la guerra civil, capital
moral y material del que todavia vivis y jque se hunde bajo vuestra incompetente direccion!
Sabemos que no os gusta que se os recuerde que en 1919-1922 esa clase obrera mundial
salvo a la Union Soviética de los imperialistas. La capacidad revolucionaria del proletariado

es el factor que habéis llegado a odiar y temer, ya que amenaza vuestros privilegios.
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No somos nosotros, sino los estalinistas, quienes creen posible la coexistencia
pacifica del capitalismo con los estados obreros. Ciertamente el capitalismo europeo no
podria soportar indefinidamente la existencia de una Espana socialista. Pero la coyuntura
especifica de mayo de 1937 era lo suficientemente favorable para permitir a una Espafia
obrera establecer su régimen interno y prepararse para resistir al imperialismo tratando de extender
la revolucion a Francia y Bélgica y entonces emprender una guerra revolucionaria contra Alemania e Italia,
bajo condiciones que precipitarian la revolucion en los paises fascistas. Bsta era la zinica perspectiva para
la revolucion en Europa en este periodo antes de la proxima guerra, independientemente
que empezase la revolucion en Espana o en Francia. Cualquiera que no acepta esta
perspectiva rechaza la revolucién socialista. ¢Riesgos? “La historia serfa en verdad muy
sencilla de hacer si la lucha se hiciera sélo bajo condiciones favorables infalibles”; escribia
Marx cuando la Comuna de Paris todavia existia. Claramente vefa el “decisivo y
desfavorable accidente... de la presencia de los prusianos en Francia y su situaciéon justo
ante Paris. Esto lo sabfan muy bien los obreros parisinos. Pero también lo sabia muy bien la
canalla burguesa de Versalles. Precisamente por esa razén le ofrecieron a los parisinos la
alternativa de luchar o sucumbir sin lucha. En el caso dltimo la desmoralizacion de la clase
obrera hubiera sido una desgracia mayor que la caida de algunos “dirigentes”. La lucha de la
clase obrera contra la capitalista y su estado ha entrado en una fase nueva con la lucha en
Parfs. Cualesquiera que sean los resultados inmediatos, ha sido ganado un punto de partida
nuevo de importancia mundial.” (Carta a Kugelmann, 17 de abril de 1871.) Berneri tenfa
razon. Aplastada entre los franco-prusianos y Versalles-Valencia, la comuna de Catalufa
hubiera podido producir la llama que incendiara al mundo. Y ibajo condiciones en
comparacion mas favorables que las de la comunal

Hemos tratado de analizar lo mas seriamente posible las razones dadas por los
dirigentes centristas para no declarar una lucha por el poder contra la contrarrevolucion. Al
ser centristas y no reformistas descarados, han tratado de justificar su capitulacién con
referencias a la situacion “especial” y “especifica de Espana en el mes de mayo de 1937,
pero sin darnos los detalles precisos. Tras concienzudo examen, hemos encontrado que,
como es corriente en todas estas coartadas, las referencias a lo especifico son falsas y
ocultan un retroceso fundamental del camino revolucionario. De hecho, no son los errores,
sino las diferencias de principios, a escala mundial y de clase, lo que separa a los dirigentes
revolucionarios de los centristas y reformistas.

La mafana del martes 4 de mayo, los obreros armados en las barricadas por toda

Barcelona, se sintieron de nuevo, como el 19 de julio, amos de su mundo. Como el 19 de
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julio, los elementos burgueses y pequefio-burgueses se escondian en sus casas. Los
sindicalistas del PSUC permanecian pasivos. S6lo una parte de la policfa, los guardias
armados del PSUC y los gamberros del Estat Catala estaban en las barricadas del gobierno.
Estas barricadas se limitaban al centro de la ciudad, rodeadas por los obreros armados. El
estado de cosas lo indica la primera alocuciéon por radio de Companys: una declaracion de
que la Generalitat no era responsable por la provocacion de la Telefénica. Cada seccion de
la periferia de la ciudad, dirigida por sus comités de defensa locales y ayudadas por grupos
del POUM, FAI vy las Juventudes Libertarias, estaba bajo firme control obrero. Casi no
hubo un disparo el lunes por la noche, asi de completo era el control obrero. Todo lo que
quedaba por hacer para establecer la supremacia era coordinar y unir la accién dirigida
desde el centro... En el centro, la Casa de la CNT, los dirigentes prohibieron toda acciéon y
ordenaron a los obreros abandonar las barricadas?*.

No era la organizacion de las masas armadas lo que le interesaba a los dirigentes de la
CNT, sino las interminables negociaciones con el gobierno. Este juego le venia al gobierno
perfectamente: contener a las masas sin direcciéon en las barricadas engafiandoles con
esperanzas de que se encontrarfa una solucién decente. La reunién en el Palacio de la
Generalitat se prolongd hasta las seis de la mafana. Las fuerzas del gobierno tuvieron de
esta manera suficiente tiempo para fortificar los edificios del gobierno y, como los fascistas
en julio, ocupar las torres de la catedral.

El martes por la mafiana, a las once, se reunieron los funcionarios, no para organizar
la defensa, sino para elegir un nuevo comité que negociara con el gobierno. Ahora
Companys present6 una cara nueva. Desde luego, podemos llegar a un acuerdo amigable;
todos somos antifascistas, etc., decian Companys y el premier Tarradellas, pero no
podemos seguir negociando mientras las calles no estén limpias de hombres armados.
Entonces, el Comité Regional de la CNT paso el martes entero ante los micréfonos
pidiendo a los obreros que abandonen las barricadas: “Os suplicamos que depongais las
armas. Pensad en la gran tarea comun a todos... Unidad antes que nada. Deponed las
armas. So6lo un slgan: Hemos de esforzarnos para derrotar al fascismo! Solidaridad Obrera
tuvo la desfachatez de aparecer con la historia del ataque a la Telefénica del lunes en la

pagina 8 -para no alarmar a las milicias del frente a las que iban cientos de miles de copias-

24 Por los relatos criticos de los acontecimientos de los dias siguientes, estoy en deuda con dos
camaradas americanos, Lois y Charles Orr (este dltimo fue editor de Spanish Revolution del POUM, en
inglés), y con el reportaje largo y documentado del bolchevique-leninista espafiol que aparecia en la Lutte

Ounvriere el 10 de junio de 1937.
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sin mencionar siquiera las barricadas que se levantaron y sin otras directrices que
“mantened la calma”. A las 5, las delegaciones de los Comités Nacionales de la UGT y la
CNT llegaban de Valencia y juntas lanzaron una llamada al pueblo para que depusieran las
armas. Vazquez, secretario general de la CNT, se unié6 a Companys en las llamadas por
radio. La noche se pasé en nuevas negociaciones -el gobierno estaba siempre dispuesto a
llegar a acuerdos que incluyeran el abandono de las barricadas por los obreros-, de las que
salié un acuerdo para un Gabinete provisional de cuatro: uno de la CNT, otro del PSUC,
otro del Sindicato Campesino y otro de la Esquerra. Las negociaciones fueron
interrumpidas con peticiones a los dirigentes mas destacados de la CNT para que fuesen a
los lugares en que los trabajadores estaban atacando, como en Coll Blanch, donde los
trabajadores tenfan que ser persuadidos de no llevar a cabo la ocupacién de los cuarteles.
Mientras, otras llamadas estaban llegando -de la Base de los Obreros del Cuero, del
Sindicato Médico, del Centro Local de la juventud Libertaria- pidiendo al Comité Regional
que mandara ayuda, la policia estaba atacando...

Miércoles: Ni las numerosas saplicas por radio, ni la declaracion conjunta de la CNT-
UGT, ni el establecimiento de un nuevo Gabinete, habian movido a los obreros armados
de las barricadas. En las barricadas, obreros anarquistas rompian Solidaridad Obrera y
amenazaban con puflos y armas a las radios cuando Montseny, después de que Vazquez y
Garcia Oliver hubiesen fallado, habia sido llamada apresuradamente de Valencia -exhortaba
a las barricadas a dispersarse-. Los Comités de defensa local informaban a la Casa de la
CNT: los obreros no saldrian sin condiciones. Muy bien, les damos condiciones. La CNT
radi6 las propuestas que le estaba haciendo al gobierno: cese de hostilidades, cada partido
mantendrfa sus posiciones, la policia y civiles que luchaban al lado de la CNT (es decir, no-
miembros) se retirarfan completamente, los comités responsables serian informados
inmediatamente si en alguna parte se rompia el pacto, no se responderia a los disparos
aislados, los defensores de centros sindicales se mantendrian pasivos y esperarian
informacién posterior El Gobierno anuncié enseguida su acuerdo con las proposiciones de
la CNT. :Cémo no? El unico objetivo del gobierno era terminar con la lucha de las masas,
lo mejor romper la resistencia indefinidamente. Mas todavia, el “acuerdo” no obligaba al
gobierno a nada. El control de la Telefénica, desarmamento de las masas, no fueron -a
proposito- mencionados. El acuerdo fue seguido por la noche con 6rdenes de la CNT y
UGT (tecuérdese, mas tarde controlada por los estalinistas) locales de volver al trabajo.
“Las organizaciones y partidos antifascistas reunidos en sesiéon en el Palacio de la

Generalitat han resuelto el conflicto que ha creado esta situacién anormal”, decia la
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declaraciéon conjunta. “Estos acontecimientos nos han ensefiado que de ahora en adelante
tendremos que establecer relaciones de cordialidad y camaraderfa, cuya falta hemos sentido
tan profundamente durante los dias pasados.” Sin embargo, como Souchy admite, las
barricadas permanecfan completamente defendidas durante el miércoles por la noche.

Pero el jueves por la manana el POUM ordend a sus miembros que dejaran las
barricadas, algunas todavia bajo el fuego. El martes, el Manifiesto de los Amigos de
Durruti, hasta ahora frio con el POUM, habia aclamado su venida a las barricadas como
una demostraciéon de que era una “fuerza revolucionaria”. La Batalla del martes habia
permanecido dentro de los limites de la teorfa de que no deberfa hacer una insurreccion
para derribar el gobierno durante la guerra civil, pero habia pedido la defensa de las
barricadas, la dimision de Salas y Ayguade, abolicién de los decretos de disolucién de las
patrullas obreras. Limitado como era este programa, contrastaba con la apelacién del
Comité Regional de la CNT por la retirada de las barricadas de tal manera que el prestigio
del POUM creci6 entre las masas anarquistas. E1 POUM tuvo una oportunidad sin igual de
ponerse a la cabeza del movimiento.

En vez de eso la direccion del POUM, una vez mas, puso su destino en las manos de
la direccion de la CNT. No hizo ninguna propuesta publica ante las masas, a la CNT, para
llevar a cabo acciones conjuntas, propuestas que hubiesen permitido a la revolucién
incipiente exigir de sus dirigentes el dar pasos especificos adelante -durante un afio entero
el POUM, respetuosamente servil con los dirigentes de la CNT —no habia hecho ni una
propuesta aislada, con caracter especifico, de frente unido, y solamente una conferencia
entre bastidores con el Comité Regional de la CNT. Cualesquiera que fueran las propuestas
del POUM, serfan rechazadas. ¢;No estais de acuerdo? Entonces no diremos nada sobre
ellas. Y a la mafiana siguiente (5 de mayo) La Batalla no tenfa nada que decir sobre las
proposiciones del POUM a la CNT, sobre la cobarde actitud de los dirigentes de la CNT,

su negativa a organizar la defensa, etc.5. En vez de eso: “El proletariado barcelonés ha

25 Spanish Revolution, el boletin en lengua inglesa del POUM (19 mayo 1937), dice: “Atrapada en las
riendas del gobierno (la CNT), trata de salvar la valla con una ‘unién’ de las fuerzas de la oposicion... La
actitud de la CNT encontré mucha resistencia y protestas. El grupo ‘Amigos de Durruti’ hizo surgir a la
superficie el deseo unanime de las masas de la CNT, pero no pudo tomar la direccién... Los obreros, que
estaban profundamente heridos por la capitulacién de su federacién sindical, estin ahora buscando una
direcciéon nueva en otros campos. El POUM deberfa darsela.” Estas palabras tan radicales eran sélo para
consumo exterior. Nada semejante aparecia en la prensa regular del POUM. En general, Spanish Revolution
ha dado a los lectores ingleses, que no podian seguir la prensa del POUM en espafiol, una version desfigurada

de la conducta del POUM; ha sido “una cara de izquierdas”. Digo esto sin ninguna intencién de
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ganado una batalla parcial contra la contrarrevoluciéon.” Y veinticuatro horas mas tarde: “Al
haber sido rechazada la provocacién contrarrevolucionaria hay que dejar las calles.
Trabajadores, volved al trabajo” (ILa Batalla, 6 de mayo).

Las masas habian pedido la victoria sobre la contrarrevolucion. Los burdcratas de la
CNT se habfan negado a luchar. De este modo, los centristas del POUM establecian un
puente sobre el abismo existente entre las masas y los burdcratas al asegurarse que la
victoria habia sido conseguida ya.

Los Amigos de Durruti habfan avanzado hasta el frente el miércoles, apelando a los
obreros de la CNT para que rechazaran las 6rdenes de desercion de la Casa de la CNT y
que continuaran la lucha por el poder obrero. Habia acogido calurosamente la colaboracion
del POUM. Las masas estaban todavia en las barricadas. E1 POUM, que contaba por lo
menos con 30.000 obreros en Catalufia, podia inclinar la balanza hacia cualquier lado. La
direccién inclind la balanza del lado de la capitulacion.

Otro golpe, mas terrible aun, contra los obreros: El Comité Regional de la CNT
denunci6 ante toda la prensa -estalinista y burguesa incluidas- a los Amigos de Durruti
como agentes - provocadores; denuncia que fue, sin duda, publicada prominentemente en todas
partes el jueves por la mafiana. La prensa del POUM no defendié a las izquierdas
anarquistas contra esta repugnante calumnia.

El jueves estuvo repleto de ejemplos de la “Victoria”, en cuyo nombre el POUM
pidio a los obreros que abandonaran las barricadas.

Por la mafiana fue encontrado el cuerpo destrozado de Camillo Berneri en el lugar en
que fue dejado por los guardias del PSUC, quienes lo habfan prendido en su casa la noche
anterior. Berneri, dirigente espiritual del anarquismo italiano desde la muerte de Malatesta,
dirigente de la revuelta de Ancona de 1914, escap6 de las armas de Mussolini, habia
combatido a los reformistas (incluyendo a los lideres de la CNT) en su 6rgano, Guerra di
Classe. Habia descrito la politica estalinista con tres palabras: “Huele a Noske.” Habia
desafiado a Moscu con palabras resonantes: “Aplastada entre los prusianos y Versalles, la
comuna de Parfs prendi6 la llama que incendié al mundo. Que los generales Godeds de
Moscu recuerden esto.” Habfa declarado a las masas de la CNT: “El dilema ‘guerra o
revolucién’ no significan nada ya. El tnico dilema es: o victoria sobre Franco, con una
guerra revolucionaria o derrota.” jQué verdad tan terrible ha sido esta identificaciéon de

Noske y los estalinistas! Lo mismo que Noske, un socialdemoécrata, habfa raptado y

menospreciar la integridad revolucionaria del camarada Charles Orr, el editor, que apenas podia ser hecho

responsable por la disparidad entre el boletin inglés y la voluminosa prensa espafiola del POUM.
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asesinado a Rosa Luxemburgo y a Karl Liebknecht, los democratas-estalinistas habian
asesinado a Camillo Berneri.

Honor a nuestro camarada Camillo Berneri. Recordémoslo con el mismo carifio que
a Rosa y a Karl. Al escribir, camaradas, no puedo evitar el llanto por Camillo Berneri. La
lista de nuestros martires es tan larga como la vida de la clase obrera. Afortunados aquellos
que cayeron luchando contra el enemigo de clase, caidos en medio de la batalla al lado de
sus camaradas. Mas terrible es morir sélo apufalado por los que se llaman a si mismos
comunistas o socialistas, como murieron Karl y Rosa o como mueren nuestros camaradas
en las camaras de ejecucion del exilio en Siberia. Camillo Berneri tuvo una angustia especial:
Muri6 a manos de los “marxistas-leninistas-estalinistas”, mientras sus amigos mas
proximos, Montseny, Garcia Oliver, Peird, Vazquez, entregaban al proletariado barcelonés
a sus verdugos. Jueves, 6 de mayo de 1937. Recordemos ese dia.

El gobierno y los dirigentes anarquistas habian ido a Lérida el miércoles a detener un
piquete de 500 milicios del POUM y tropas de la CNT que se movian rapidamente desde
Huesca, con artillerfa ligera. Representantes de Valencia y la Generalitat habian prometido
que si las tropas no avanzaban, el gobierno intentarfa no traer mas tropas a Barcelona, Con
esta promesa y la insistencia de los dirigentes anarquistas las tropas obreras se detuvieron.
El jueves, sin embargo, llegd una llamada telefénica de militantes de la CNT desde una
ciudad de la carretera de Valencia a Barcelona: 5.000 guardias de Asalto estan en camino.
¢Los detenemos?, preguntan los obreros de la CNT. Los dirigentes de la CNT ordenaron
que se dejara pasar a los guardias, no dijeron nada a las tropas obreras que esperaban en
Lérida y ocultaron la noticia que los guardias estaban en camino.

El jueves a las tres, la Casa de la CNT ordenaba a su guardia abandonar la Telefonica.
El gobierno y la CNT habian llegado a un acuerdo: ambos lados deberfan retirar sus fuerzas
armadas. Tan pronto como los guardias de la CNT se habian ido, la policia ocupé el
edificio y trajo partidarios del gobierno para que se encargaran del trabajo técnico en lugar
de los obreros de la CNT. Habéis roto la promesa, se quejaba la CNT al gobierno. La
Generalitat contest6 fait accompli, no se puede revocar. “Si los obreros en sus barrios
hubieran sido informados inmediatamente de este acontecimiento -admite el portavoz de la
CNT, Souchy-, sin duda hubieran insistido en tomar medidas firmes y hubieran vuelto al
ataque.” En resumen: los ultrademocratas, dirigentes anarquistas de la CNT, simplemente
habian ocultado las noticias.

Bajo las 6rdenes de la Casa de la CNT, los empleados de teléfonos habian servido

todas las llamadas durante la lucha: revolucionarias y contrarrevolucionarias. Una vez que el
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gobierno se hizo con el teléfono, sin embargo, la CNT y FAI locales fueron desconectadas
del centro.

En las calles por las que los obreros tenfan que pasar de ida y vuelta del trabajo,
como la CNT-UGT habian ordenado, la policia y los guardias del PSUC registraban a los
transeuntes, rompiendo los carnets de la CNT y arrestando a los militantes de la CNT.

A las cuatro, la estacion principal de ferrocarril de Barcelona, que estaba en manos de
la CNT desde el 19 de julio, fue atacada por la Guardia de Asalto y los guardias del PSUC,
con ametralladoras y granadas de mano. La pequena fuerza de la CNT que estaba de
guardia traté de pedir ayuda por teléfono... A las cuatro, el general Pozas se presentaba al
ministro de Defensa de Catalufia (un ministro CNT) y cortésmente le informaba al
camarada ministro que el puesto de ministro catalan de Defensa habia dejado de existir, que
los ejércitos catalanes eran ahora la Cuarta Brigada del Ejército Espafiol con Pozas al
mando. El Gabinete de Valencia habfa tomado esta decision por la autoridad que le daban
los decretos militares por un comando unificado, firmados por los ministros de la CNT. La
CNT, desde luego, rindi6 el control a Pozas.

Terribles noticias desde Tarragona. El miércoles por la mafiana una enorme fuerza
policial habfa aparecido y habia tomado teléfonos. I.a CNT habia pedido inmediatamente la
inevitable conferencia. Mientras las negociaciones continuaban, los republicanos vy
estalinistas se estaban armando; al dia siguiente asaltaron el centro de la juventud Libertaria.
Después de esto, la CNT pidié otra conferencia en la que fueron informados que la
Generalitat habia dado 6rdenes precisas de destruir las organizaciones anarquistas si no
rendfan las armas. (Recordemos que estas 6rdenes venfan de un gobierno en el que se
sentaban ministros anarquistas), Los representantes de la CNT acordaron rendir las armas
si el gobierno libertaba a todos los arrestados, sustituia a la Policia y a los hombres del
PSUC por regulares del ejército, y garantizaba inmunidad de ataque para los miembros de
la CNT'y sus oficinas.

El capitan Barbeta, delegado del gobierno, desde luego acept6. La CNT entrego las
armas y durante la noche la Guardia de Asalto ocup? los edificios de la CNT y maté a una
veintena de anarquistas, entre ellos Pedro Rua, el escritor uruguayo, venido a luchar contra
el fascismo y elevado a comandante de las milicias. La Casa de la CNT sefial6 que esto era
“romper la palabra de honor dada la noche anterior por las autoridades”. Mientras tanto, ni
una palabra de todo esto fue transmitida a las masas barcelonesas, aunque la Casa CNT-

FAI conocid los acontecimientos minuto a minuto?2s.

26 Hasta el 15-16 de mayo no contaron la noticia. Solidaridad Obrera.
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Jueves, seis de la tarde: Noticias llegaban a la Casa de la CNT: el primer
destacamento de Valencia, 1.500 guardias de asalto, habfa llegado a Tortosa de camino a
Barcelona. I.a Casa de la CNT habia mandado previos mensajes de no oponerse a ellos,
todo estaba previsto, etc. La Guardia de Asalto ocupé todos los edificios CNT-FAI-
Juventudes Libertarias de Tortosa, arrestando a todo el que encontraban, llevandose a
algunos, esposados, a las carceles de Barcelona.

Las masas no sabfan nada de los acontecimientos de Tarragona, Tortosa, la
Telefénica, Pozas, la venida de la Guardia valenciana... Pero los ataques a obreros en las
calles, en las estaciones de ferrocarril, la reapertura del fuego de las barricadas, azuzé a
muchos que se habian ido de las barricadas a volver.

Como respuesta a los catastréficos acontecimientos del jueves, la Casa de la CNT
“mando una nueva delegacion al gobierno a enterarse de qué trataban de hacer” (Souchy),
pero sin esperar a saber lanz6 un nuevo y tranquilizante manifiesto: Mientras las barricadas

aun retumbaban, la Casa de 1a CNT declaraba:

“Ahora que hemos vuelto a la normalidad, y 105 responsables de la
insurreccion han sido dimitidos de sus puestos publicos, cuando todos los obreros
han vuelto a sus trabajos, y Barcelona esta en calma una vez mas..., la CNT y FAI
contintan colaborando lealmente como en el pasado con todos los sectores politicos
y sindicales del frente antifascista. LLa mejor prueba de esto es que la CNT continta
colaborando con el gobierno central, el gobierno de la Generalitat y todas las
municipalidades... La prensa de la CNT pide calma y la vuelta de la poblacién al
trabajo. Las noticias dadas por radio a los sindicatos y a los comités de defensa no
eran mas que peticiones de calma.

Una prueba mas de que la CNT no ha querido romper y no ha roto el frente
antifascista, esta en que cuando se formo el gobierno de la Generalitat, el 5 de mayo,
los representantes de la CNT de Catalufa le ofrecieron toda clase de facilidades y el
secretario de la CNT entr6 a formar parte del gobierno...

Los miembros de la CNT que controlaban el Consejo de Defensa (Ministerio)
de la Generalitat, dieron 6rdenes a todas sus fuerzas de no intervenir de ningun lado
del conflicto. Y también se aseguraron de que sus 6rdenes fueran cumplidas.

El Comité de Defensa de la CNT dio 6rdenes también a cada distrito de Barcelona

que nadie deberia venir de alli al centro a responder a las provocaciones. Esas 6rdenes
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también fueron obedecidas porque nadie, en realidad, vino al centro a responder a las
provocaciones.
Se le han tendido muchas trampas a la CNT hasta el ultimo momento, pero la

CNT ha permanecido firme en su postura y no ha permitido ser provocada...”

Jueves por la tarde: El PSUC y la Guardia de Asalto continuaron sus redadas,
arrestos, disparos. Asi, pues..., la Casa CNT-FAI mandé una delegaciéon al gobierno con
nuevas propuestas para el cese de hostilidades: todos los grupos deberian retirar sus
guardias armados y patrullas de las barricadas; liberar a los prisioneros; no represalias.

Noticias de Tarragona y Reus, “donde miembros del PSUC y Estat Catala
aprovecharon la presencia de algunos guardias de Asalto de camino hacia Barcelona,
utilizaron su ventaja temporal para desarmar y matar obreros” (Souchy).

“La CNT intentaba conseguir una promesa del gobierno en Valencia y Barcelona de
que la Guardia de Asalto no entrarfa en la ciudad inmediatamente (1), sino que seria
detenida fuera de los limites de la ciudad hasta que la situacién se hubiera aclarado... Eran,
en cierto modo, escépticos en lo que se refiere a la seguridad de que las tropas que se
aproximaban serfan leales a los obreros.” Pero ese escepticismo (¢cuando aparecié?) no
habia sido compartido por los ministros de la CNT en los gabinetes de Valencia y Cataluna
que habian votado por la toma del control del orden priblico en Cataluiia por el gobierno central. El
Ministerio de Orden Publico de Catalufia habia dejado de existir, por tanto, el 5 de mayo.

La noche del 6 al 7 de mayo: “Una vez mas los anarquistas se ofrecfan a negociar,
deseosos de terminar con el conflicto.” El gobierno, desde luego, estaba siempre dispuesto
a negociar mientras sus fuerzas rompian las espaldas de la clase obrera bajo la cobertura
que le daba Casa CNT. Los obreros anarquistas de los alrededores se habian apresurado a
defender Tortosa y Tarragona. A las cuatro, el Comité Provincial -la direccion de la CNT
en Catalufa fuera de Barcelona- informaba a Casa CNT-FAI que estaban preparados para
contener a los guardias de Valencia. No, no debéis, decia Casa CNT. A las cinco y cuarto, el
gobierno y Casa CNT hicieron otro acuerdo: armisticio, todo el mundo deberfa abandonar
las barricadas, ambas partes liberarfan los prisioneros, las patrullas obreras reanudarian sus
funciones... De nuevo el Comité Regional radié a los obreros: “Habiendo llegado a un
entendimiento..., deseamos notificaras... el establecimiento completo de paz y calma...
Mantened esa calma y presencia de animo...” Viernes: Obedeciendo érdenes de Casa CNT
y FAI, algunos obreros empezaron a derribar barricadas. Pero las barricadas de la Guardia

de Asalto, Estat Catala y PSUC permanecieron intactas. La Guardia de Asalto

- 157 -



sistematicamente desarmaba a los obreros. De nuevo, al ver los obreros que las fuerzas del
gobierno continuaban a la ofensiva, volvieron a las barricadas contra el deseo de la CNT'y
el POUM. Pero la desilusién y el desaliento aparecieron: muchos obreros anarquistas
habian mantenido la confianza en Casa CNT-FAI hasta el final; otros, al disminuit su fe,
habian mirado hacia los obreros del POUM en busca de direccion hasta que se les ordeno a
éstos abandonar las barricadas. Los Amigos de Durruti y los bolcheviques-leninistas
pudieron traer de nuevo los obreros a las barricadas el jueves y la noche del viernes, pero
no eran lo suficientemente fuertes, no tenfan suficientes raices en las masas para
organizatlos para una larga lucha.

Los guardias de Valencia llegaron el viernes por la noche. Tomaron inmediatamente
la prensa y arrestaron a los dirigentes de Amigos de Durruti. Grupos de guardias
patrullaban las calles para intimidar a los obreros. “El gobierno de la Generalitat ha
aplastado el levantamiento con sus propias fuerzas”, anunciaba Companys. Escucha,
gritaban los dirigentes de la CNT, td sabes que no era un levantamiento, ta lo dijiste.
“Debemos arrancar de raiz a los incontrolados”, contestaba Companys...

La promesa de liberar prisioneros no fue mantenida; por el contrario, los arrestos en
masa empezaron. No represalias era otra de las promesas; pero las semanas siguientes
vieron represalias brutales llevadas a cabo contra las ciudades y suburbios que se habian
atrevido a resistir. El gobierno, desde luego, mantenia el control de la Telefénica, que fue
por lo que habia empezado la lucha. El control de la policia estaba ahora en Valencia, y
pronto serfa entregado a los estalinistas. El Ministerio de Defensa y el ejército de Cataluna
se habian convertido en propiedad privada de Valencia, para ir a parar en breve a manos de
Prieto. Las patrullas obreras se disolverfan pronto con la aplicacion del decreto de Orden
Publico de Ayguade. La autonomia catalana habia dejado de existir al entrar las fuerzas
armadas de Valencia. Ayguade, “destituido”, decfa la CNT, irfa en una semana a Valencia a

sentarse en el gobierno central como representante de la Generalitat..., en la que todavia

>
participaba la CNT.

Después de que la Guardia de Asalto entré en Barcelona, La Batalla se quejoé: “Esto
es una provocacion. Con una demostracion de fuerza tratan de convertir nuestra victoria en
una derrota.” Y quejumbrosamente: “Fue el POUM el que aconsej6 cesar la lucha,
abandonar las calles, volver al trabajo; fue él -nadie lo puede dudar- uno de los que mas
contribuyeron a normalizar la situaciéon.” La docilidad de cordero del POUM no lo salvo,

sin embargo, del lobo. Verdaderamente, jqué desastre de politicos que no pueden distinguir

una victoria de una derrotal
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“No nos sentfamos espiritual o fisicamente lo suficientemente fuertes como para
tomar la direccién y organizar a las masas para la resistencia”, habfa dicho un miembro de
la Ejecutiva Central del POUM a Chatrles Orr el martes. Asi, pues, habian racionalizado su
impotencia en una “victoria” para justificar el poner fin a la lucha.

Supongamos que el POUM hubiera dado la cara y, a pesar de la CNT, hubiera
intentado dirigir a los obreros por lo menos a un armisticio real, por ejemplo, con los
obreros, permaneciendo armados en las calles y las fabricas, preparados para resistir
cualquier ataque posterior. Supongamos incluso que esto no ha ocurrido, que el POUM Y
los obreros hubieran sido conquistados por las armas. “En el peor de los casos -sefialaba la
oposicion del POUM-, se hubiera podido organizar comités de defensa, basados en
representaciones de las barricadas. Ya que esto hubiera sido suficiente para celebrar una
primera reunién de delegados de cada una de las barricadas del POUM vy de la CNT, para
nombrar un Comité Central provisional. Durante el martes por la tarde el comité local del
POUM estaba trabajando en este sentido. Pero no encontré entusiasmo en la direccion
central para llevarlo a cabo.” Por lo menos un Cuerpo Central asi enraizado directamente
en las masas habria sido capaz de organizar resistencia contra las redadas, arrestos,
supresion de la prensa y proscripcion de los Amigos de Durruti y del POUM.

Ciertamente, un intento de organizar la resistencia no hubiera dado mas victimas de
las que dio la capitulacion: 500 muertos y 1.500 heridos, casi todos después de que la CNT
empezara a retroceder el martes por la tarde; algunos cientos mas asesinados y heridos
durante la “limpieza” de las semanas siguientes; la “limpieza” de las tropas del POUM vy
anarquistas se hizo mandandolos en las semanas siguientes a la linea de fuego sin
proteccion de aviacion vy artillerfa; Nin, Mena y otros lideres del POUM asesinados, miles y
decenas de miles encarcelados en el periodo siguiente. La capitulacién causé por lo menos
tantas victimas como la lucha y la derrota hubieran causado.

La oposicion del POUM -y no es una oposicion trotskista- tenfa razén de mas

cuando decian en su Boletin el 29 de mayo.

“HEsta derrota, ordenada sin condiciones, sin obtener el control del orden
publico, sin la garantia de las patrullas obreras, sin érganos practicos del frente
(unido) obrero, y sin una explicacion satisfactoria a la clase obrera, colocando todos
los elementos de lucha -revolucionaria y contrarrevolucionaria- en el mismo costal, es

una de las capitulaciones y traiciones mas grandes hechas al movimiento obrero.”
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La férrea l6gica de la politica es inexorable. La via equivocada lleva a sus partidarios a
profundidades nunca sofiadas. Empefada en continuar la politica de colaboraciéon con el
esta do burgués, la direccién anarquista -jparece que fue ayer cuando estos hombres
desalaban a la monarquia a muertel- estaba sacrificando las vidas y futuros de sus
seguidores de la manera mas cobarde. Agarrados a las faldas de la CNT, los dirigentes del
POUM fueron retirando obreros de las barricadas todavia bajo el fuego. Ellos, menos que
nadie, se hubieran creido, hace un ano, capaces de caer tan bajo... Dirigentes que han
traicionado a los obreros como ellos lo han hecho estan irrevocablemente perdidos para el
movimiento revolucionario; no pueden volverse atras, admitir su terrible complicidad...,
pero también dan pena, pues al dia siguiente de su traicion, la burguesia, reforzada de esta
manera, se librara de ellos.

Recordemos a los apologistas del POUM otro aspecto en el que su analogia con
Petersburgo, en julio de 1917, no se mantiene. El fracaso de la “manifestaciéon armada” fue
seguido por una caza salvaje de los bolcheviques: Trotsky fue encarcelado, Lenin y
Zinoviev se escondieron; los periédicos bolcheviques fueron reprimidos. Se levanté el
descrédito: los bolcheviques son agentes alemanes. En cuatro meses, sin embargo, los
bolcheviques llevaron a cabo la Revolucién de Octubre. Escribo esto seis meses después de
los dias de mayo y el POUM todavia esta aplastado, muerto. La analogia no se mantiene en
este punto por que la diferencia esta en que: los bolcheviques se colocaron sin miedo a la
cabeza de la revolucién de julio y de este modo se convirtieron en carne y hueso de las
masas, mientras el POUM volvié la espalda a las masas y las masas, a cambio, no sintieron

ninguna necesidad de salvar al POUM.

XI.  La destitucion de Largo Caballero

La derrota del proletariado catalan marcé una nueva etapa en el avance de la
contrarrevolucion. Hasta ahora, la contrarrevolucion se habia desarrollado encubierta por la
colaboracion de los dirigentes de la CNT y de la UGT e incluso, de septiembre a diciembre,
en la Generalitat de los dirigentes del POUM. Asi, el abismo entre el programa

abiertamente burgués del bloque estalinista-burgués y las aspiraciones revolucionarias de las
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masas habia sido oscurecido por los centristas?’. Ahora ha llegado el momento para el
bloque estalinista-burgués de prescindir de los centristas.

El proceso es muy familiar en la historia de los dltimos afios. Cuando los golpes
dados a la izquierda han fortalecido suficientemente la derecha, ésta esta capacitada para
volverse contra los centristas, cuyos servicios, hasta ahora, habfan sido indispensables para
quebrantar la izquierda. El resultado de la represion de los obreros revolucionarios es un
régimen mas de derechas que el que los reprimid. Exactamente el mismo fue el resultado de
la represion de los espartaquistas en 1919 por Noske y Sheidemann. Como lo fue el
resultado de la “estabilizacién” de Austria por Renner y Bauer. Ahora le tocaba el turno a
los centristas espafioles de pagar el precio por haber consentido el aplastamiento del
proletariado catalan.

El primer punto de la factura presentada por los estalinistas al Gabinete de Valencia
fue la completa supresion del POUM. ¢Por qué el POUM? Como todos los renegados, los
estalinistas comprendfan la dindmica del desarrollo revolucionario mejor que sus aliados,
que siempre habian sido reformistas. A pesar de su politica vacilante, el POUM tenia en sus
filas muchos revolucionarios que luchaban por los intereses del proletariado. Incluso los
lideres del POUM que no estaban preparados para la revolucion, se verfan forzados a
resistir la contrarrevolucién una vez descubierta. Stalin habfa comprendido que incluso los
que se habian rendido, los Zinovievs y Kamenevs, serfan un peligro el dia de la rebelion de
las masas. La férmula de Stalin es: Extirpa cada posible foco, cada figura capaz, en torno a
los cuales las masas puedan reunirse. Esta sangrienta férmula llevada a cabo en los juicios
de agosto y enero en Moscu, era ahora aplicada a Espafia y al POUM.

La izquierda socialista retrocedio, en uno de sus 6rganos, Adelante, de Valencia, decia

en la editorial del 11 de mayo:

“Si el gobierno de Largo Caballero aplicase las medidas de represion que la
seccion espafiola del Komintern trata de incitar, se aproximaria a los gobiernos de
Gil-Robles y Lerroux; destruirfa la unidad de la clase trabajadora y nos expondtia al
peligro de perder la guerra y hacer fracasar la revolucion... Un gobierno compuesto
en su mayoria por elementos del mundo obrero no puede usar métodos reservados

para gobiernos reaccionarios y semifascistas.”

27 Este es el término marxista empleado para describir a las diferentes organizaciones politicas que no
son revolucionarias, pero que tampoco proclaman las doctrinas de colaboracion de clases tipicas del

reformismo.
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Se convocé el Gabinete el 15 de mayo, y Uribe, el ministro estalinista de Agricultura,
plante6 bruscamente la cuestion a Largo Caballero: ¢Estaba preparado para consentir la
disoluciéon del POUM, confiscacién de sus emisoras de radio, prensas, edificios, bienes,
etc., y encarcelamiento del Comité Central y de los Comités locales que habian apoyado el
levantamiento de Barcelona? Federica Montseny se desperté con la oportunidad suficiente
para presentar un dossier que probaba que se habia preparado un plan, en Espafia y en el
extranjero, para sofocar la guerra y la revolucién. Acusé a Lluhi y Vallesca y a Gassol
(Esquerra) y a Comorera (PSUC), junto con un representante vasco, de haber participado
en una reunién en Bruselas donde se habia acordado aniquilar a las organizaciones
revolucionarias POUM y CNT-FAI, para prepararse para el final de la guerra civil por
medio de la intervencion de las “potencias amigas” (Francia-Inglaterra).

Largo Caballero declaré que él no podia presidir sobre la represion de otras
organizaciones obreras y que era necesario destruir la falsa teorfa de que habia existido un
movimiento en contra del gobierno catalan, mucho menos un movimiento
contrarrevolucionario?.

Como los estalinistas continuaron presionando en sus demandas, Montseny mandé
traer un paquete que contenfa cientos de bufandas con el escudo de la monarquia. Cientos
de ellas habfan sido encontradas en manos de los provocadores del PSUC y de los
miembros del Estat Catald, quienes las debian de haber colocado en los edificios del
POUM vy de la CNT. Los dos miembros estalinistas se levantaron y se apresuraron a
abandonar la reunion. Asi empezo6 la crisis ministerial.

Largo Caballero mir6 a los otros. Esperaba que clarificaran sus posiciones. Los
ministros burgueses y de Prieto se solidarizaron con los estalinistas y salieron. Asi fue la

ultima reunion del Gabinete de Largo Caballero.

28 El dia 4 de mayo, Adelante, de Valencia (hablando claramente por parte de Largo Caballero),
resolvié el problema de a qué lado de las barricadas apoyar, al mismo tiempo que negaba el significado real de
la lucha: “Comprendemos que esto no es un movimiento contra el poder legitimo. E incluso si fuera una
rebelién contra la autoridad legitima, y nosotros no admitimos que éste sea el caso, en vez de ser una
inoportuna y pobremente preparada colision entre organizaciones con orientaciones diferentes e intereses

politicos y sindicales opuestos entre si con el frente general antifascista en que se mueven los grupos
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La prohibiciéon del POUM fue la primera exigencia de la contrarrevolucion, pero los
estalinistas siguieron planteando otras exigencias basicas por las que Largo Caballero y la
izquierda socialista no quisieron aceptar la responsabilidad.

Las desavenencias entre los estalinistas y la izquierda socialista venian desarrollandose
desde hacia algunos meses. La prensa estalinista comenzo una solapada campafia contra el
mismo Largo Caballero en marzo, desde el momento en que se habia extinguido como un
grito la campafia de telegramas aduladores al “lider del pueblo espanol” por parte de los
“obreros de Magnitogorsk”. La campana estalinista habia sido tema de comentario en los
o6rganos de la CNT y el POUM vy de resentida polémica en la prensa de la izquierda
socialista. Los confundidos anarquistas interpretaron la campafia de los estalinistas como el
pecado original de la politica: asi se trataban entre si los partidos politicos. El POUM
buscaba el apoyo rapido de los trabajadores socialistas criticando a los estalinistas de
intentar absorber a los socialistas. Juan Andrade, el comentarista del POUM, vio mas
claramente, reconociendo que Largo Caballero estaba resistiendo las directrices
anglofrancesas en sus mas extensas implicaciones. Pero la orientacién principal del POUM,
al gritar “absorcion”, le llevé a perder la oportunidad de sacar partido de los conflictos
reales entre Largo Caballero y el bloque estalinista-burgués. Ya que eran conflictos reales.
Desde luego, tan importantes como el conflicto entre reforma y revolucion; pero lo
suficientemente importantes como para que una politica revolucionaria audaz hubiese
podido meter una cufia entre los estalinistas y la base de masas de Largo Caballero que
hubiese podido hacer conscientes a los obreros de la UGT del significado de la linea que
Largo Caballero habia seguido durante ocho meses.

Las incursiones estalinistas en las filas de Largo Caballero eran un hecho. Es muy
familiar en el movimiento obrero el fenémeno de que cuando dos organizaciones siguen la
misma linea politica, la que tiene el aparato mas fuerte pasa a absorber a la otra. Apoyando
los mismos puntos de vista que los estalinistas en el Frente Popular, de ganar la guerra
antes de hacer la revolucién, apaciguando la opinién (publica) extranjera, construyendo un
ejército regular burgués, etc., Caballero habia dejado de diferenciarse del estalinismo ante
los ojos de las masas. Con el aparato estalinista y los fondos -las Brigadas Internacionales
vinieron con cientos de estos funcionarios adheridos a ellas-, los estalinistas estaban en

situacion de reclutar miembros a costa de Caballero.

proletarios de Catalufia, la responsabilidad por las consecuencias tendria que ser cargada, naturalmente, a los

que provocaron los enfrentamientos.”
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Esto fue verdad particularmente entre la juventud. Las Juventudes Socialistas habfan
sido el apoyo mas fuerte de Caballero, pero su fusién con las juventudes Comunistas le
convirti6 en el perdedor, aunque estas ultimas no eran ni la décima parte de las juventudes
Socialistas. Los métodos usuales estalinistas de corrupciéon -viajes a Moscu, relaciones
adulatorias con la joven Liga Comunista (YCL) rusa y francesa, la oferta de puestos en el
Comité Central del Partido, habian sido un éxito. Poco después de la fusién, los lideres de
las juventudes Socialistas habian entrado en el Partido Comunista y la organizacion juvenil
“unificada” cay6 bajo rigido control estalinista. Las células disidentes fueron reorganizadas
y los izquierdistas expulsados como trotskistas. Caballero estaba en una situacién dificil
para protestar por el resultado después de haber apoyado el método burocratico de fusién
sin que se celebrase un congreso de las juventudes socialistas para tomar la decision. Bajo el
slogan de “‘unificar a toda la juventud”, los lideres estalinistas se fortificaron reclutando
indiscriminadamente a todo el que pudo ser persuadido a aceptar el carnet. Santiago
Carrillo, en el Pleno del Comité Central del Partido Comunista, desvergonzadamente
propugnaba reclutar a los “Simpatizantes fascistas” entre las juventudes. Apoyados en
elementos retrégrados, incluyendo muchos catélicos, los estalinistas pudieron acallar a los
miles de izquierdistas que quedaban todavia en la organizacién juvenil.

Sin embargo, las pérdidas de Caballero ante los estalinistas no le impulsaron a romper
con ellos. La pérdida de sus seguidores solo le hizo sentirse mas débil y hacer mas
concesiones.

Solamente cuando Largo Caballero descubrié que las incursiones estalinistas eran
menos serias de lo que él suponia y que era mas probable que sus seguidores se inclinaran
hacia la izquierda que al estalinismo decidi6 enfrentarse seriamente con los estalinistas. Las
dos secciones mayores de las juventudes socialistas, las organizaciones asturiana y
valenciana, denunciaron a los altos dirigentes estalinistas y se negaron a aceptar los puestos
en el Comité Nacional “unificado”. En la asamblea de delegados de la UGT de Madrid, el
programa de Largo Caballero logré los ocho asientos en el Consejo Municipal adjudicados
a la UGT, frente a un programa estalinista. En el Congreso de la UGT de Asturias, el grupo
de Caballero consiguié 87.000 votos contra 12.000 para los estalinistas. Estos indices, poco
antes de la crisis del gobierno, mostraban que Largo Caballero hubiera podido tener una
posicion dominante en la UGT y que hubiera tenido que frenar a sus seguidores y no a los
estalinistas en el periodo siguiente.

Habia una cosa, sobre todo, por la que Caballero no podia aceptar la responsabilidad:

los dltimos movimientos para arrebatar el control de las fabricas a los trabajadores. Pasase
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lo que pasase, las masas de la UGT estaban firmemente convencidas. Nunca entregarian las
fabricas. El 6rgano de la UGT de Madrid declaraba repetidamente: “El fin de la guerra

tiene que significar también el fin del capitalismo.”

“El que los explotadores de toda la vida dejen de ser los duefios de todos los
medios de produccién ha sido suficiente para que el pueblo tome las armas en la
lucha por la independencia nacional. Desde las mas poderosas empresas hasta los
pequenos talleres estan, de hecho, en las manos y bajo el control de la clase obrera...
¢Qué vestigios quedan del viejo sistema econémico? La revolucion ha eliminado

todos los privilegios de la burguesia y la aristocracia” (Claridad, 12 de mayo de 1937).

Claridad®, en verdad, adornaba continuamente sus paginas con citas de Lenin. Que
estas citas, a menudo, eran comentarios bastante enfrentados con las concepciones politicas
de Largo Caballero no necesita explicacion alguna. Citas sacadas de Estado y revolucion,
mientras Largo Caballero fortalecia y reconstrufa el aparato del estado burgués con el que,
inevitablemente, se intentarfa arrebatar las fabricas a los obreros. Pero, a no ser que
estuviera preparado para perder el apoyo de las masas de la UGT, Largo Caballero no
hubiera podido apoyar el que se quitasen las fabricas a los trabajadores. Caballero era un
politico suficientemente obrerista como para reconocer que el estado que ¢l mismo habia
revivido era ajeno a los trabajadores y que el slgan estalinista-burgués de “control estatal de
las fabricas” significaba aplastar el poder de los comités de fabrica.

Podemos resumir las diferencias entre Largo Caballero -es decir, la burocracia de la
UGT- y el bloque estalinistaburgués de esta manera: Largo Caballero querfa una republica
democratica-burguesa (con alguna forma de control obrero en la produccién coexistiendo
con la propiedad privada) victoriosa sobre Franco. El bloque estalinista-burgués estaba listo
para aceptar cualquier propuesta del imperialismo anglo-francés y lo que proponia en el
momento del derrocamiento de Largo Caballero, era un régimen burgués basado en la
participacion en el régimen de las fuerzas de los grandes terratenientes y capitalistas que
apoyaban a Franco, parlamentario en cuanto a la forma, pero bonapartista en cuanto que

era inaceptable para las masas.

2 Con el gabinete de Negtin, Claridad pas6é a ser controlada por los estalinistas, aunque sigui6
llamandose “érgano de la UGT”, a pesar de haber sido repudiada dos veces por el Comité Ejecutivo

Nacional.
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La perspectiva de Largo Caballero no era en lo fundamental tan diferente de la del
bloque estalinista-burgués como para impedir que marcharan juntos por un tiempo
considerable. Fueron juntos a lo largo de ocho meses. ¢Era el 15 de mayo el momento
correcto para que las derechas rompieran con Largo Caballero? :No deberfa el bloque
estalinista-burgués haber esperado la ocasion algunos meses mas mientras el ejército y la
policia se reforzaban todavia mas como instituciones burguesas? ¢No deberfan haber
comprometido todavia mas a los ministros de la CNT? :No estaban arriesgando un
reagrupamiento de fuerzas que echara del Gabinete a las dos organizaciones de masas
obreras? :No estaban los estalinistas revelando demasiado claramente su papel reaccionario
convirtiéndose en el unico grupo obrero, aparte del ampliamente odiado grupo de Prieto,
que participaba en el gobierno?

Los estalinistas probablemente sobreestimaran su habilidad para garantizar el apoyo
al nuevo Gabinete de suficientes asambleas de la UGT como para oscurecer el hecho de
que los sindicatos obreros en conjunto se oponian al nuevo gobierno. Ni siquiera en la
UGT de Catalufia, que estaba controlada por la burocracia, fueron capaces los estalinistas
de evitar que muchas de las asambleas declarasen su apoyo a Largo Caballero. Los
estalinistas solo pudieron lograr que un pufiado de asambleas firmaran la destituciéon de
Largo Caballero.

Pero si bien los estalinistas calcularon mal su habilidad para proveer de un “frente”
obrero a Negtin, en cambio, otros de sus calculos fueron sin duda correctos. Para ellos, los
sucesos de Barcelona revelaban que los ministros de la CNT ya no controlaban a las masas;
la lucha del 3 al 8 de mayo revelaba el abismo entre los dirigentes y las masas de la CNT. La
continuacion de la participacion gubernamental de la CNT no significarfa un freno serio a
la resistencia de las masas y, por otra parte, solamente podria acelerar la ruptura entre los
dirigentes y las masas. En el periodo siguiente, los Olivers y Montsenys eran mas utiles en
el papel de “oposicion leal” fuera del gobierno. En la oposicién podrian recuperar el
control sobre sus seguidores, aun asi, su oposiciéon serfa tal que no molestaria
excesivamente al gobierno de Negrin.

En cuanto a la oposicion de Caballero, su temperamento y calidad habfan sido
experimentados ya: su “critica revolucionaria” al gobierno del Frente Popular de febrero a
julio de 1936 y sus declaraciones, todavia mas radicales, durante el primer Gabinete de
guerra del 19 de julio al 4 de septiembre de 1936. En esos periodos, Largo Caballero habia
canalizado el descontento, y entonces habia entrado ¢l mismo a formar parte del gobierno.

Si apareciesen obstaculos imprevistos que pudieran poner en peligro al gobierno, el bloque
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estalinistaburgués siempre podria volver al szatus del 15 de mayo, ya que los centristas no
pedian mas que eso: “No se puede gobernar sin la UGT y la CNT”, era el slgan de Largo
Caballero y los dirigentes de la CNT. Mientras tanto, estaban seguros al predecir que la
oposicion de Largo Caballero no significarfa el resurgimiento de la red de los comités
obreros y su coordinaciéon en sopzets -y eso era lo unico que el bloque estalinista-burgués
temia.

Si bien derribar a la UGT y a la CNT no provocaba peligros serios, ofrecia ventajas
inmediatas de gran trascendencia para el bloque estalinista-burgués. Sus demandas
inmediatas eran:

1. Control completo del ejército. Los decretos de movilizacién y reorganizacion del
ejército habian sido llevados a cabo por Largo Caballero, como ministro de la Guerra, hasta
un punto considerable. Los regimientos formados con los reclutas fueron enteramente
construidos en base al viejo modelo burgués, mandados, en general, por viejos oficiales del
ejército, o por graduados elegidos a dedo en las escuelas oficiales controladas por el
gobierno. Todo intento entre los reclutas de elegir oficiales o formar comités de soldados
habia sido descartado. Pero las milicias obreras, que habfan llevado a cabo lo mas duro de
la lucha durante los primeros seis meses, no habfan sido completamente “reorganizadas”
todavia; sus filas resistian fieramente cualquier cambio sistematico de sus oficiales, muchos
de los cuales provenfan de sus propias filas. Incluso en el frente de Madrid las milicias de la
CNT y la UGT, a pesar de estar parcialmente reorganizadas, retenfan la mayor parte de sus
antiguos oficiales y continuaban imprimiendo sus propios peridédicos politicos en el frente.
En los frentes catalanes, las milicias anarquistas se negaban a respetar los decretos que los
ministros de la CNT habian firmado. Igualmente importante es el hecho de que Largo
Caballero se alarmara tanto tras la caida de Malaga como para arrestar al general Asensio y
al comandante de Malaga, Villalba, acusandoles de traicion, y hacer una limpieza entre el
mando de oficiales de muchos burgueses, amigos de Prieto y los estalinistas. Después de
esto, la preocupacion de Largo Caballero en la reorganizacion del ejército fue un serio
obstaculo para el programa de Prieto y los estalinistas. Para una despiadada reorganizacion
de las milicias en regimientos burgueses, mandados por burgueses elegidos en consonancia
con el viejo codigo militar, y una purga de los dirigentes radicales del ejército ascendidos en
los dias de julio, era necesario arrebatar totalmente el ejército de las manos de Largo
Caballero.

2. El Ministerio de la Guerra era el punto mas ventajoso desde el que empezar a

arrebatar a los obreros el control de las fabricas. En nombre de las exigencias de la guerra

- 167 -



podia intervenir y romper el dominio de los obreros en las industrias mas estratégicas,
como el ferrocarril y otros transportes, minerfa, metalargica, textil, carbén y aceite. Los
estalinistas ya se habian empezado a preparar para esto en abril por medio de una serie de
ataques en contra de las fabricas de suministros de guerra. Desgraciadamente para los
estalinistas, habian organizado esta campafia (tenfan una tenaz debilidad por campafias
llevadas a cabo obedientemente bajo las 6rdenes de los representantes del Komintern de
Mosct) en un momento en que la atmosfera no era todavia propicia para un programa. Sus
ataques fueron rechazados por una declaraciéon conjunta de la UGT y la CNT en las
fabricas catalanas afectadas y, como hemos visto, estos ataques fueron desaprobados
incluso por el primer ministro, Tarradellas, quien, como ministro de Hacienda, devolvié a
las fabricas los fondos recibidos de la Tesoreria de Valencia. Estaba claro, pues, que esta
campana no podria ser consumada desde fuera, sino que el bloque estalinista-burgués
necesitaba el Ministerio de la Guerra para apoyar sus ataques contra el control de las
tabricas por los obreros.

3. El Ministerio del Interior, que controlaba los dos Cuerpos principales de policia
(Guardia de Asalto y Guardia Nacional Republicana) y la prensa, en el Gabinete de Largo
Caballero, estaba presidido por Angel Galarza, un miembro del grupo de Largo Caballero.
Los obreros revolucionarios tenfan razones mas que suficientes para denunciar su politica.
Sobre todo, Largo Caballero y Galarza habian aprobado el decreto que prohibia a la policia
afiliarse a organizaciones politicas y sindicales. Aislar a la policfa del movimiento obrero
podia significar inicamente oponerlos inevitablemente al movimiento obrero.

Sin embargo, el grupo de Largo Caballero reconocia que la represiéon contra la CNT
serfa un golpe fatal para su propia base, la UGT, y Largo Caballero necesitaba la CNT
como contrapeso al bloque estalinista-burgués. Galarza habia enviado 5.000 policias a
Barcelona, pero se habia negado a llevar a cabo los propésitos de Prieto y los estalinistas de
liquidar completamente al POUM y tomar represalias contra la FAI-CNT. Aqui, de nuevo,
el grupo de Largo Caballero habia proveido el instrumento para llevar a cabo las
hostilidades contra los obreros, pero retrocedié a la hora de llevar a la practica
completamente sus compromisos. Una vez que Largo Caballero y Galarza habian inducido
a la Generalidad a poner el orden puablico en Catalufa bajo el control del gobierno central,
durante la lucha de Barcelona, el momento estaba maduro para echar a Galarza de tal
manera que los estalinistas se aseguraran el control de la policia y la prensa en Catalufia y en

todas partes.
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4. El programa de Prieto y los estalinistas de conciliacion con la Iglesia Catdlica -a
medio camino para la conciliacién con Franco- se habfa encontrado con la oposiciéon de
Largo Caballero. Columna vertebral de la monarquia y del bienio negro, los dos afios negros
del gobierno Lerroux - Gil-Robles, la Iglesia habia sido la fortaleza del levantamiento
fascista. Ser miembro de una organizacién obrera habfa significado siempre en Espafia estar
en contra de la Iglesia, en el catecismo oficial estaba considerado pecado mortal votar por
los liberales. Las masas, espontaneamente, habfan obligado a cerrar todas las iglesias
catdlicas en julio. Dificilmente se podia proponer una medida tan impopular como la de
permitir a la organizacién de la Iglesia operar libremente otra vez, y esto, en medio de una
guerra civil. Ademas, fue realmente peligrosa para el movimiento antifascista; puesto que
con el Vaticano del lado del régimen de Franco, la organizacién de la Iglesia seria usada,
inevitablemente, para ayudar a Franco. Asi y todo, ésta era la propuesta del gobierno vasco
y sus aliados, Prieto y los estalinistas. Largo Caballero habfa hecho muchas cosas para
adular a los imperialistas anglo-franceses, pero permitir que la Iglesia operara libremente en

medio de una guerra civil era demasiado para él.

Estas causas de conflicto entre Largo Caballero y el bloque reaccionario se revelaban
claramente en las demandas expresadas por los diferentes partidos el 16 de mayo, durante
las acostumbradas visitas al presidente Azafa, para informatrle de la posicién de cada grupo
en la crisis ministerial.

Manuel Cordero, portavoz de los socialistas de Prieto, declaraba, piadosamente, que
su organizacién apoyaba un gobierno que incluyera a todas las fracciones, pero “he
insistido muy particularmente en la necesidad de un cambio absoluto en la politica del
Ministerio del Interior”.

Pedro Corominas, de la Esquerra Catalana, declaraba: “Cualquiera que sea la solucion
adoptada, sera necesario fortalecerla y olvidar dificultades de origen personal por medio de
un mayor y mas frecuente contacto con las Cortes de la reptblica.” En otras palabras, la
politica del gobierno deberia ser dictada por los restos de las Cortes elegidas en febrero de
1936 por medio de un acuerdo electoral que dio la mayoria aplastante en las Cortes a los
partidos burgueses.

Manuel Irujo, por los capitalistas vascos, se expresaba con bastante claridad:

30 Los informes de los partidos son publicados en la prensa.
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“He aconsejado a su excelencia la formaciéon de un gobierno de unidad
nacional presidido por un ministro socialista que goce de la confianza de los
republicanos (burgueses). Ya que Largo Caballero... ha perdido la confianza politica
de los grupos del Frente Popular, serfa aconsejable formar un gobierno, en nuestra
opinién, con Negrin, Prieto o Besteiro, con la cooperacién de todas las
organizaciones politicas y sindicales que aceptasen las bases propuestas.

Como demandas especificas, me siento obligado a hacer dos actualmente. La
primera es la necesidad de proceder, con las garantias y restricciones que la guerra y
el orden publico imponen, al restablecimiento del régimen constitucional de libertad
de conciencia y religion.

La segunda demanda se refiere a Catalufia. Los republicanos catalanes hubieran
preferido una intervencién del gobierno mas pronta y efectiva para asumir el control
del orden publico en apoyo de la Generalidad. Lo que es mas, llevando a cabo esas
obligaciones, creo que es una obligacién inevitable del gobierno liquidar por la base el
problema que altera la vida de Catalufia, suprimiendo firmemente las causas del

desorden y la insurreccion, sean circunstanciales o endémicas...”

Fue a este Irujo a quien el bloque de Prieto y los estalinistas confiarfan pronto... el
Ministerio de justicia.

Salvador Quemades, por la Izquierda Republicana, el partido de Azafia, decia que el
proximo Gabinete “deberfa tener una politica firme en materia de orden publico y de
reconstruccion econémica y que las comandancias de Guerra, Marina y Fuerza Aérea
fueran colocadas bajo un mando tnico”. Prieto era ya ministro de Marina y Aire. Esto no
significaba mas que afiadir a sus puestos el control del ejército (como se hizo).

Los estalinistas pedian:

a) Que el presidente del Consejo (Premier) se ocupara exclusivamente de los
asuntos de la presidencia. Que el Ministerio de Guerra fuera llevado separadamente
por otro ministro.

b) La eliminacién de Galarza del nuevo Gabinete a causa de ‘su blandura con
los problemas de orden publico’.

¢) Los ministros de Guerra y del Interior ‘deberfan ser personas que

disfrutaran del apoyo de todos los partidos y organizaciones que formaban el
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gobierno’. Lo que significaba que esos puestos claves, esenciales para posteriores

planes del bloque vascos-Prieto-estalinistas, deberfan pasar a ellos.

La CNT declaré que no apoyaria ningun gobierno que no fuera presidido por Largo
Caballero como primer ministro y ministro de la Guerra. La UGT emitié una declaracién
parecida. El presidente Azafa, sabiendo que las cartas estaban echadas, encargé a Largo
Caballero la formaciéon de un nuevo Gabinete con todos los grupos representados. Largo
Caballero, a la manera centrista, se dedicé a cavar su propia tumba. Habia debilitado ya su
mayor aliado, la CNT, con su conducta en los acontecimientos de Barcelona. Ahora ofrecia
disminuir la representacion de la CNT de cuatro Ministerios a dos, justicia y Sanidad. Al
grupo de Prieto le ofrecia dos Ministerios, pero iban a fusionarse Hacienda y Agricultura e
Industria y Comercio. Educacién y Trabajo fueron los dos Ministerios para los estalinistas.
La burguesia que en los gobiernos anteriores no habifa disfrutado mas que de ministros sin
cartera, iba a recibir los Ministerios de Obras Puablicas y Propaganda (Izquierda
Republicana), el Ministerio de Comunicaciones y Marina Mercante (Unién Republicana) y
ministros sin cartera para la Esquerra y los nacionalistas vascos. Asi, pues, el gobierno
propuesto por Largo Caballero era decididamente mas de derechas que su predecesor. Las
concesiones de Largo Caballero a la derecha solamente podian impresionar a las masas en
el sentido de que la intransigencia de la derecha denotaba una fuerza mayor, y facilitaba el
camino para que la derecha tomara el poder impunemente.

Los estalinistas rechazaron el compromiso propuesto por Largo Caballero y se
negaron a participar en el Gabinete si no se aceptaban las condiciones que ellos habian
propuesto. Rapidamente el grupo de Prieto declard que no participaria si los estalinistas se
abstenfan. Los partidos burgueses les siguieron. Ahora, Largo Caballero podia o bien
formar un gobierno con la UGT-CNT o bien entregar el gobierno al bloque estalinista-
burgués.

Largo Caballero se conducia durante las crisis ministeriales segun las reglas
tradicionales de la politica burguesa, es decir, mantenfa a las masas en la mas absoluta
ignorancia de los acontecimientos y no intentaba movilizar a los obreros en contra de la
derecha. Lo mismo la CNT. Mas tarde se supo que el dia en que el Gabinete se hundio,
Largo Caballero habia asegurado a la CNT que estaba dispuesto, si era necesario, hacer que
la CNT-UGT tomaran el poder. Sin embargo, se contradijo en pocas horas, con la excusa
de la oposicion dentro de la UGT. “Durante la crisis gubernamental la UGT hizo un doble

juego”, decia un manifiesto de la FAI mas tarde: “Las influencias burguesas y comunistas
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dentro de esta organizacioén son tan fuertes que su sector revolucionario, que es el unico
inclinado a trabajar con nosotros, estaba paralizado... Eso significé una victoria no soélo
para el bloque comunista-burgués, sino también para Francia, Inglaterra y Rusia, que
habian obtenido lo que querian.” En otras palabras, los anarquistas se apoyaron en Largo
Caballero, ¢l sefiald a la oposicion, como excusa, y en la paralizaciéon general de las masas
promovida por sus lideres, el gobierno de derechas se hizo con el poder.

Quiza fuese cierto que, en sus numerosas sesiones con Azana, durante los dias de la
crisis, Largo Caballero hubiera mencionado la cuestiéon de un gobierno con la UGT y CNT
y hubiera sido rechazado. Ya que constitucionalmente Azafia tenia el poder de rechazar
gabinetes que no le conviniesen. La Constituciéon de 1931 dota al presidente con poderes
verdaderamente bonapartistas. El mismo Azafia habfa experimentado esto siendo primer
ministro, cuando en 1933 su Gabinete, aunque controlaba todavia la mayoria de las Cortes,
fue dimitido por el presidente Alcala Zamora para dar paso al gobierno semifascista de
Lerroux. Estos poderes bonapartistas no habian sido barridos el 19 de julio. Azafia, que se
habia retirado tranquilamente a una casa de campo en Catalufia, se habifa mantenido al
margen durante la mayor parte del Gobierno de Largo Caballero. Cuando se reproché a los
miembros del grupo de Largo Caballero el no haber eliminado al presidente durante esos
meses, explicaron con aire de superioridad que la Constitucién y la presidencia ya no
existfan y que era muy conveniente para asegurarse ayuda del exterior continuar la
apariencia de constitucionalismo..., y ahora, aqui estaba un muy vivo presidente Azafia,
recibiendo condescendientemente a los portavoces de los diferentes partidos y los informes
de Largo Caballero sobre sus progresos para formar gobierno, mientras el partido de
Azafa, la Izquierda Republicana, estaba en el bloque estalinista-burgués... En cualquier
caso, Largo Caballero salv6 a este bloque de una desagradable controversia publica sobre
las prerrogativas presidenciales. Informé a Azafia que habia fracasado en la formacién de
un Gabinete, y Azafia, sin esperar mas, designé a Negrin para formar un gobierno con la

burguesia, el grupo de Prieto y los estalinistas.

XII. “El gobierno de la victoria”

“La Pasionaria” bautizé al nuevo Gabinete con el nombre de “El Gobierno de la
Victoria”. “Hemos cambiado de opinién -decfa- para ganar la guerra rapidamente, aunque
esta victoria nos cueste una discusion con nuestros camaradas mas queridos.” Los
estalinistas lanzaron una campafia mundial para probar que la victoria habfa sido retrasada

por Largo Caballero y que ahora estaba préxima.
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Los anales del gobierno de Negrin, sin embargo, no resultaron ser la historia de
victoria militar, ni siquiera manifestaron serios intentos de ello, sin una cruel represién
contra trabajadores y campesinos. Este curso reaccionario fue impuesto al gobierno por los
gobernantes anglo-franceses, a los que se dirigia en busca de socorro. El portavoz del Quai

d’Orsay, en Le Temps, indicaba el significado de la crisis ministerial:

“El gobierno republicano de Valencia ha alcanzado el punto en que debe
decidirse. No puede permanecer por mas tiempo en el estado de ambigtiedad en que
ha vivido hasta ahora. Debe escoger entre democracia y dictadura del proletariado,

entre orden y anarquia” (17 de mayo).

El dia siguiente se formé el Gabinete de Negrin. Ie Temps lo aprobd, pero senald

claramente el camino inflexible que el nuevo régimen deberia de seguir.

“Es demasiado pronto para determinar que la orientaciéon en Valencia es hacia
un gobierno mas moderado determinado a liberarse finalmente del control de los
anarco-sindicalistas. Pero éste es un intento que, a la larga, tendra que hacerse sea

cual sea la resistencia de los extremistas.

Verdaderamente, las directrices estaban claras.

“El gobierno -escribfa un ardiente simpatizante de su trayectoria reaccionaria,
el corresponsal del New York Times, Matthews- intenta usar mano de hierro para
mantener el orden interno... Asi, el gobierno espera ganar la simpatia de las dos
democracias que mas significan para Espafia (Gran Bretafia y Francia) y retener el
apoyo de la nacién que le ha ayudado mas, Rusia. El mayor problema del gobierno

ahora es pacificar o aplastar la oposicion anarquista” (19 de mayo de 1937).

“En resumen, el gobierno desaté una maquinaria completamente represiva sin tener
en cuenta el estado de la guerra o la necesidad de mantener alta la moral de la guerra”,
como sefialaba el informe de la FAI del 6 de julio. “Los anarquistas estan siendo eliminados
como fuerza activa. Los socialistas de Largo Caballero, si persisten en sus actuales tacticas,

uede que sean proscritos en tres meses”’, escribia el estalinista Louis Fische ¢ Nation,
d roscrit tr ) ibia el estalinista Louis Fischer (The Nat

17 de julio).
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Garcia Oliver, el “cien por cien anarquista”, habfa trabajado duramente en el
Gabinete de Largo Caballero, creando tribunales democraticos y decretos judiciales,
mientras la contrarrevolucion avanzaba detras de él. La Generalitat habfa usado para Nin
para lo mismo durante los primeros meses de la revolucién. Ahora el gobierno nombraba
ministro de justicia al capitalista vasco y devoto catélico Manuel Irujo. El que un hombre
tal pudiera ocupar el cargo significaba unicamente que la hora de los disimulos habia
pasado. Irujo, en 1931, habia votado en contra de la adopcion de la Constitucion
republicana por considerarla un documento radical y ateo. ¢;No era, pues, éste el hombre
idéneo para el Ministerio de justicia?

El primer paso de Irujo fue desmantelar los tribunales populares que, constituidos
cada uno por un juez presidente y 15 miembros designados por las diversas organizaciones
antifascistas, habfan sido formados después del 19 de julio de 1936. Los miembros de la
FAI fueron ahora excluidos de los tribunales por un decreto que permitia la participacion
s6lo a organizaciones que eran legales el 16 de febrero de 1936. La FAI, naturalmente,
habia sido proscrita por el bienio negro. La mayoria de los jueces que presidian los tribunales
habian sido abogados de izquierdas; Roca, ex subsecretario del Ministerio, conté como, en
septiembre de 1936, el Ministerio de justicia habia convocado una reunién de viejos jueces
y magistrados y habfa pedido voluntarios para ir a las provincias y formar los tribunales.
Nadie quiso ofrecerse. Sabfan que los fascistas tendrian que ser declarados culpables. Ahora
los tribunales fueron limpiados de abogados de izquierdas y reemplazados por los jueces
antes reacios, ya que los tribunales no se usaron mas para condenar fascistas, sino para
perseguir a los obreros. Diariamente se publicaban listas de fascistas y reaccionarios puestos
en libertad por el Ministerio de Irujo.

Las quejas a este respecto fueron absolutamente ignoradas durante meses.
Finalmente -después que su partido habia traicionado a Bilbao y a Santander-, Frente Rojo
(30 de agosto) denunciaba a Irujo de “proteger a los fascistas”. “Es intolerablemente
ridiculo que al mismo tiempo que los fascistas conquistan Santander, se tengan que
distribuir en Valencia las vergonzosas listas de fascistas y reaccionarios que han sido
absueltos y puestos en libertad.” Pero esto era simplemente para el archivo. Los ministros
estalinistas continuaron sentandose en el Gabinete con este hombre.

El 23 de junio el gobierno creaba por decreto tribunales especiales para los asuntos
de sediciéon. Entre los actos sediciosos se incluyeron: “Pasar informacién militar,
diplomatica, sanitaria, econémica, industrial o comercial a un estado extranjero,

organizacion armada o individuo privado”, y todas las ofensas “contribuyentes a bajar la
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moral publica o la disciplina militar”. Los jueces serfan elegidos por los ministros de Justicia
y Defensa, con poder para celebrar sesiones secretas y prohibir terceras partes. El decreto

termina:

“Intento u ofensas frustradas, conspiraciones y planes, asi como complicidad
en ocultacion de personas sujetas a este decreto, pueden ser castigados lo mismo que
si las ofensas hubieran sido realmente cometidas. Cualquiera que, siendo culpable de
esas ofensas, las denunciara a la autoridad, quedara libre de todo castigo. Sentencias

de muerte pueden ser impuestas sin conocimiento formal del Gabinete.”

La clausula de confesion, el castigo por actos nunca cometidos, los juicios secretos,
fueron traducidos directamente de las leyes de Stalin. La extensa definicion acusaba de
traiciéon a cualquier opinién, oral o escrita, o reflejada por evidencia circunstancial, que
pudiese ser interpretada como censura al gobierno. Aplicable a cualquier obrero que agitaba
la opinién publica por mejores condiciones, a los que se declaraban en huelga, a cualquier
critica gubernamental en un periddico, a casi toda declaraciéon, un acto o actitud que no
fuera adoracion del régimen, este decreto no sélo no tenfa precedente en una democracia,
sino que era mas descarado que los mismos procedimientos judiciales de Hitler o
Mussolini.

El 29 de julio, el Ministerio de justicia anunciaba que diez miembros del Comité
Ejecutivo del POUM estaban pendientes de juicio por este decreto. Estos hombres habian
sido detenidos los dfas 16 y 17 de junio (antes del nuevo decreto). Esto significaba que el
decreto, para colmo, era un ley ex post facto, que podia castigar supuestos crimenes cometidos
antes de que la ley fuera aprobada. Asi, pues, el principio judicial mas incuestionable de los
tiempos modernos era repudiado claramente.

Irujo apadriné otro decreto, adoptado y emitido por el gobierno el 12 de agosto, que

declaraba:

“Cualquier que censure de fascista, traidor, antirrevolucionario a una
determinada persona, o grupo de personas, sin razén o sin suficiente fundamento o
sin que la autoridad (de la corte) haya pronunciado sentencia (sobre el acusado)...

Cualquiera que denuncie a un ciudadano por ser sacerdote o por administrar
un sacramento... causa una alteraciéon del orden publico innecesaria y disruptiva si es

que no comete un crimen irreparable digno de castigo penal.”
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Este decreto no sélo ponfa fuera de la ley criticas ideoldgicas violentas contra
cualquiera del bloque gubernamental sino que también puso punto final a la busqueda de
fascistas por los obreros. Terminé también con toda forma de vigilancia del sacerdocio
catdlico -justamente cuando el Vaticano acababa de expresar abiertamente su apoyo pleno a
Franco-. Denuncias “sin que la autoridad de la corte hubiera pronunciado sentencia”, en la
practica se referfa solo a la critica de la izquierda. Los estalinistas continuaban,
naturalmente, denunciando al POUM de fascistas, aunque la sentencia no habia sido
pronunciada.

La censura de la prensa operaba con un sistema que no soélo destrufa la critica libre,
sino que permitia que los mismos actos de censura fueran ocultados al pueblo. Asi, el 7 de
agosto, Solidaridad Obrera fue suspendida por cinco dias por desobedecer 6rdenes de los
censores, el acto especifico de desobediencia se basaba en que -segin Goémez, delegado
general de Orden Publico en Barcelona, que habfa dado la orden- “no deberfan publicar
espacios blancos”. Es decir, las tachaduras del censor que trabajaba en las segundas pruebas
deberian ser ocultadas a las masas insertando otro material. La prensa de la CNT habia ido
dejando en blanco los espacios censurados, como protesta pasiva.

El 14 de agosto, el gobierno emitié un decreto prohibiendo a la prensa critica dirigida

al gobierno soviético:

“Con repeticiones que permiten adivinar un plan deliberado de ofender a una
nacion excepcionalmente amiga, creando, a consecuencia de esto, dificultades para el
gobierno, varios periddicos se han ocupado de la URSS inapropiadamente. Esta
actitud, absolutamente condenable, no deberid ser permitida por el consejo de
censores... El periédico que desobedezca sera suspendido indefinidamente, incluso
aunque pueda haber sido aprobado por el censor; en ese caso, el censor que lea las

pruebas sera detenido por el Tribunal Especial acusado de delito de sabotaje.”

Los decretos de censura ya no se referfan a las emisoras de radio, ya que el 13 de julio
destacamentos de la policia se habfan presentado en todas las estaciones de radio
pertenecientes a los sindicatos y partidos politicos y las habian cerrado. Desde entonces, el
gobierno monopolizaba las estaciones de radio.

Uno de los usos mas extraordinarios de la censura de prensa se produjo cuando el

bloque prieto-estalinista, el 1 de octubre, escindi6 la UGT por medio de una asamblea
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minoritaria de algunos grupos ugetistas que declararon destituido el Comité Ejecutivo
dirigido por Largo Caballero. Mientras el nuevo “Ejecutivo” publicaba libremente un
torrente de declaraciones abusivas, las declaraciones del Comité Ejecutivo de Largo
Caballero fueron hechas pedazos, lo mismo que los encabezamientos de la prensa de la
CNT que se referfan a él como el Ejecutivo legitimo. Las protestas formales de la prensa de
la. CNT contra el gobierno, tomando partido de esta manera en la lucha interna del
sindicato, no dieron resultado.

A pesar de los terribles ejemplos -en casi todas las ciudades capturadas por los
fascistas- en que las guardias Civil y de Asalto se pasaban en gran numero a los fascistas
durante el asedio, el Ministerio del Interior procedié a limpiar la policia no de los viejos
elementos, sino de los obreros enviados alli por sus organizaciones después del 19 de julio.
Se decretaron examenes para todos los que habfan entrado en servicio el afo anterior. Se
ordend disolver los consejos de seguridad, formados por antifascistas, para limpiar la
policia de elementos fascistas. Todavia mas, el director general de policia, el estalinista
Gabriel Motén, prohibio a sus filas hacer denuncias de sospechosos fascistas en la policia,
bajo pena de destitucion (CNT, 1 de septiembre).

La contrarrevolucion econémica, que habia sido mantenida a paso mas lento hasta
que las condiciones politicas necesarias le fueran completamente favorables, se acelerd
ahora. En agricultura, el camino a seguir habia sido marcado desde el primer decreto, del 7
de octubre de 1936, que simplemente confiscaba propiedades de fascistas, dejando
intocable el sistema de propiedad privada en el campo, incluyendo el derecho a poseer
grandes propiedades y a explotar trabajo asalariado.

A pesar del decreto, sin embargo, las cooperativas agricolas se extendieron durante
los primeros meses de la revoluciéon. Al principio, la UGT fue hostil a las cooperativas y
solo cambié de actitud cuando éstas encontraron mucho apoyo en sus propias filas.
Diversos factores explicaban el rapido desarrollo de las grandes colectividades. A diferencia
del viejo mujik ruso los campesinos y jornaleros espafioles habfan estado organizados en
sindicatos durante décadas y formaban secciones considerables de la CNT, FAIL, UGT,
POUM vy del Partido Socialista. Este fenémeno politico emanaba en parte del factor
econémico, ya que la distribucién del suelo en Espafa era incluso mas desigual que en
Rusia, y casi la totalidad de los campesinos espanoles dependian parcial o totalmente de su
trabajo como asalariados en las grandes haciendas. Por consiguiente, incluso a los que
posefan un poco de tierra se les debilito la preocupacion tradicional de los campesinos por

su propio trozo de terreno. El trabajo colectivo se fortalecia a la vez por la necesidad casi
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universal de trabajo en conjunto para proveer de agua a las tierras secas. A estos factores se
afladi6 la entusiastico ayuda dada a las cooperativas por muchas fabricas, proveyéndolas de
equipo y fondos; la equitativa compra de productos a las cooperativas agricolas por los
comités de abastecimientos de los obreros y las cooperativas comerciales, la amistosa
colaboraciéon de los ferrocarriles colectivos para llevar los productos a la ciudad. Otro
factor importante es que los campesinos se dieron cuenta de que de ahora en adelante ya
no estaban solos. “Si en alguna localidad se pierde o se reduce grandemente una cosecha a
causa de la sequia, etc. -escribia el dirigente de la Federaciéon Agraria de Castilla, hablando
en nombre de 230 cooperativas-, nuestros campesinos no tienen que preocuparse, No
tienen que temer al hambre, pues las cooperativas, en otras localidades o regiones,
consideran su obligacién ayudarlos.” De esta manera se reunieron muchos factores para
alentar el rapido desarrollo de la agricultura colectiva.

Pero con la toma del Ministerio de Agricultura por el estalinista Uribe, primero en el
Gabinete de Largo Caballero y luego en el de Negrin, se utilizé el peso del gobierno contra
el desarrollo de la agricultura colectiva. “Nuestras cooperativas no reciben ninguna clase de
ayuda oficial. Por el contrario, si reciben algo no son mas que calumnias y obstaculos del
Ministerio de Agricultura y de la mayoria de las instituciones que dependen de éI”, sefialaba
la Federacion Agraria castellana de la CNT (Tierra y Libertad, 17 de julio). Ricardo Zabalza,
coordinador nacional de la Federaciéon Nacional de Trabajadores de la tierra de la UGT,

declaraba:

“Los reaccionarios de ayer, los antiguos agentes de los grandes terratenientes,
reciben toda clase de ayuda del gobierno, mientras nosotros somos desprovistos de la
mas minima, o somos incluso desprovistos de nuestras pequenas posesiones...

Quieren tomar ventaja del hecho de que nuestros mejores camaradas estan
ahora luchando en el frente. Estos camaradas lloraran de ira cuando encuentren, al
volver del frente, que sus esfuerzos y sacrificios fueron inutiles, que sélo lucharon
por la victoria de sus enemigos de siempre, que ahora lucen el carnet de miembros de

una organizacion proletaria (el Partido Comunista).”
Esos agentes de los grandes terratenientes, los odiados cacigues -superintendentes y

jefes de pueblos-, habfan sido la columna vertebral de la maquina politica de Gil-Robles y

los terratenientes. Ahora se encontraban en las filas del Partido Comunista. Incluso un jefe
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tan sobresaliente de la maquina de Gil-Robles corno el secretario de la CEDA de Valencia
habfa sobrevivido a la revolucion... y se habia afiliado al Partido Comunista.

Uribe justificaba el ataque a las cooperativas afirmando que campesinos reacios eran
obligados a unirse a ellas. Apenas necesita comentario la ironfa de que un estalinista debiera
lamentarse de la colectivizacion forzosa, después de las matanzas draconianas y los exilios,
de la “liquidaciéon” de los kwlaks rusos. Sin duda alguna, Uribe hubiera podido presentar
pruebas a este respecto, si hubiera podido encontrarlas, pero no habia ninguna disponible.
Las dos grandes federaciones de campesinos y jornaleros, las afiliadas a la CNT y la UGT, se
oponfan a la colectivizaciéon forzosa, estaban a favor de colectivizacion voluntaria y
denunciaron a los estalinistas de defensores de los cacignes y campesinos ricos reaccionarios.
En junio, el socialista .Adelante mandd un cuestionario a las diversas secciones provinciales
de la organizaciéon campesina de la UGT: casi unanimemente defendfan la colectivizacion e
informaron que la principal oposicion a la colectivizacion venia del Partido Comunista, que
con este proposito habia reclutado caciques y utilizado las instituciones gubernamentales.
Todos declararon que el decreto del 7 de octubre estaba creando una nueva burguesia. En
una carta de protesta a Uribe, Ricardo Zabalza describia el simple, pero efectivo, sistema de
los estalinistas para atacar a las colectivizaciones: viejos caciques, kulaks, terratenientes, eran
reclutados y organizados por los estalinistas e inmediatamente pedian la disolucién de la
colectivizacion local, reclamando sus tierras, equipo y reservas de grano. Cada una de estas
disputas trajo su estela de “mediacion” de los representantes de Uribe, que invariablemente
decidian a favor de los reaccionarios, imponiendo “ajustes” en que las colectivizaciones
eran gradualmente desprovistas de su equipo y tierras. Cuando se les pidié que explicaran
este extrafio comportamiento, decia Zabalza, los agentes del gobierno declaraban que
estaban actuando bajo 6rdenes especificas de su superior: Uribe. No es de extrafiar, pues,
que la Federacion de Campesinos de la UGT de la provincia de Levante denunciara a Uribe
de “Enemigo Publico Nuimero Uno”. Los protegidos de Irujo, los ex fascistas
recientemente liberados, se convirtieron, por el simple hecho de su liberacién, en
candidatos para reclamar que se les devolvieran las tierras. Cuando uno de ésos volvia
como amo, los campesinos se resistian fieramente -y la Guardia de Asalto era enviada
contra ellos.

En las ciudades y centros industriales también el gobierno procedié a destruir todos
los elementos de socializacion. “No puede haber ninguna duda de que si los obreros no
hubieran tomado el control de la industria la mafiana de la insurreccion, hubiera habido una

paralisis econémica completa -escribia el estalinista Joseph Lash-, pero los perfeccionados
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sistemas de control obrero sobre la industria no han dado muy buenos resultados” (New
Masses, 19 de octubre). Habia media verdad en esto, pero la verdad completa lleva no atras,
hacia los antiguos duefios, sino adelante, hacia un estado obrero. Planificar a escala nacional
es obviamente imposible s6lo con organizaciones a nivel de fabrica y sindicato. Si la CNT
hubiera entendido esto y hubiera planteado la elecciéon de comités de milicias, campesinos y
fabricas, unidos en un consejo nacional que hubiera constituido el gobierno, esto hubiera
sido un estado obrero, que habria dado completa libertad de accién a los comités obreros y a
la vez conseguido la centralizacién necesaria.

En vez de eso, los dirigentes anarquistas dieron una batalla perdida, discutiendo
sobre cuanta autoridad exactamente deberia tener el estado. Piero, ex ministro de la
Industria, decfa, por ejemplo: “Estaba preparado para nacionalizar la industria eléctrica de
la tnica manera compatible con mis principios, dejando su administracion y direccion en
manos de los sindicatos y no del estado. El estado sélo tiene derecho a actuar como
contable e inspector.” Correcto en cuanto a la forma: Lenin decfa que el socialismo era
simplemente contabilidad. Pero s6lo un estado obrero aceptaria fielmente las funciones de
contable e inspector, mientras que el estado espafiol existente, como estado burgués que
era, deberia luchar contra la socializaciéon. Una vez mas, los anarquistas contindan sin
distinguir la diferencia entre un estado obrero y un estado burgués y se someten al estado
burgués en vez de luchar por el estado obrero.

Por medio del Ministerio de Defensa las fabricas fueron tomadas una por una. El 28
de agosto, un decreto daba al gobierno el derecho a intervenir o apoderarse de cualquier
planta minera o metalargica. Bastante explicitamente, el gobierno declaré que el control
obrero se limitarfa a la proteccion de las condiciones de trabajo y a la estimulacion de la
produccion. Las fabricas que se resistian se encontraron sin créditos o, habiendo hecho
entregas al gobierno, el pago no se hacia hasta que los deseos del gobierno eran aceptados.
En muchas plantas de propiedad extranjera, la autoridad de los obreros habia desaparecido
ya. El departamento de compras del Ministerio de Defensa anuncié que en una fecha
determinada harfa contratos de compras sélo con las empresas que funcionasen “sobre la
base de su antiguo dueno” o “bajo la correspondiente intervencién controlada por el
Ministerio de Hacienda y Economia” (So/idaridad Obrera, 7 de octubre).

El paso siguiente, por el que los estalinistas habian estado luchando durante meses,
era la militarizaciéon de todas las industrias necesarias para la guerra -transporte, minerfa,
plantas metalurgicas, municiones, etc.-. Este régimen de cuartel es una reminiscencia del de

Gil-Robles, bajo el cual los trabajadores de la municién también fueron militarizados y las
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huelgas y afiliacién a un sindicato prohibidos. El decreto de militarizaciéon fue endulzado
con el titulo “decreto de militarizacién y nacionalizacion”. Pero militarizar las fabricas que
estan ya en manos de los obreros, unido al reconocimiento gubernamental de la necesidad
de indemnizar completamente a los antiguos duefios, significa simplemente terminar con el

control obrero y preparar la vuelta de las fabricas a sus antiguos propietarios.

La Sesion de las Cortes, aplazada por mucho tiempo, que se abrié el 1 de octubre,
simbolizaba adecuadamente a este gobierno. Negrin pronuncié un discurso torpe y gtis,
notable, sin embargo, por un largo parrafo que declaraba que “uno se debe preparar para la
paz en medio de la guerra”. (A la perturbada prensa de la CNT no le fue permitido analizar
el sentido de estas palabras.) Largo Caballero no aprecio, la razén aparente era su
preocupacion por la crisis dentro de la UGT. Sus seguidores permanecieron silenciosos
mientras Gonzalez Pefla, en nombre de la delegaciéon socialista, declaraba apoyo
incondicional al gobierno, lo mismo que, por supuesto, los estalinistas. Angel Pestafia una
vez dirigente de la CNT, y ahora recientemente readmitido en la organizacién, prometio
apoyo incondicional al gobierno en nombre del Partido Sindicalista. Dos veces durante su
discurso, sin embargo, fue silenciado terminantemente por Barrios, que presidia. La
primera vez intentaba quejarse de que los estalinistas utilizaban la intimidacién para hacer
prosélitos en el ejéreito; la segunda vez estaba criticando la negativa a limpiar la retaguardia
de elementos fascistas y de espias. Asi, pues, ni una insinuacién del espiritu de las masas
entr6 en la Camara.

Sobre todo, el gobierno estaba simbolizado por nuevos amigos -diputados
reaccionarios- que ahora aparecian por primera vez en Espana desde julio de 1936.

jAlli estaba Miguel Maura! Dirigente de la extrema derecha republicana, ministro del
Interior en el primer gobierno republicano, un enemigo implacable de los sindicatos, el
primer ministro de la republica que reinstaurd la temida “ley de fuga” para matar a los
prisioneros politicos -Maura habfa salido del pafs en julio-. Su hermano, Honorio,
monarquico, habfa sido muerto por los obreros; el resto de la familia se habia pasado a
Franco. En el exilio, Maura no habia tomado contacto con las embajadas espafiolas.

jAlli estaba Portela Valladares! Gobernador general de Cataluna bajo Lerroux
después del aplastamiento de la autonomia catalana en octubre de 1934, habia sido el #/timo
premier del bienio negro, justo antes de las elecciones de febrero de 1936. Sali6 de Espafia en

julio. Lo que habia hecho de entonces a aca no se sabfa. Ahora se levantaba en las Cortes:
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“Este Parlamento es la raison d’etre de 1a republica; es el derecho a la vida de la republica. Mi
primera obligaciéon ante vosotros, ante Espafa, ante el mundo, es asegurar la legalidad de
vuestro poder... Hoy es para mi un dfa de gran satisfaccion intima, habiendo contribuido
con vosotros a ver nuestra Espafia en transicion a una reconstruccion seria y profunda.” Al
final de la Sesion, él y Negrin se abrazaron. Ante la prensa, Valladares alab6 “la atmodsfera
de triunfo que habia observado en Espafia”. Volvié a Parfs, mientras la prensa estalinista
probaba que la presencia de Valladares y Maura significaba el apoyo del centro al régimen,
lo que daba una mayoria estadistica del electorado al gobierno'.

El entusiasmo de la prensa estalinista se corté en seco con la reproduccion en un
diario vasco, fascista, del 8 de octubre de 1937, de una carta de Valladares a Franco,
fechada el 8 de octubre de 19306, ofreciendo sus servicios a la “causa nacional”.

La bienvenida a Valladares y a Maura fue “compensada” con una referencia pasajera
de “La Pasionaria” a la indeseable presencia en las Cortes de otro reaccionario, una figura
menor, un miembro del partido de Lerroux en el bienzo negro. El diputado, Guerra del Rio,
tomo la palabra para contestar, en efecto, que si el gobierno se apoyaba en las Cortes, alli
estaba él. “La Pasionaria” se calmé. Los ataques de la CNT a Maura y a Valladares fueron
tachados por el censor.

¢Era por esto por lo que las masas habfan derramado su sangre?

Pero todavia nos falta contar la historia de la conquista del gobierno de Catalufia y Aragon.

XIII. La conquista de Catalufia

El 5 de mayo, la autonomia de Catalufa habia dejado de existir. El gobierno central
se habia apoderado de los Ministerios catalanes de Interior y Defensa. El delegado de Largo
Caballero en Barcelona habfa comunicado por radio: “Desde este momento, todas las
fuerzas estan a las 6rdenes del gobierno central. Estas no consideran a ningin sindicato u
organizacion antifascista como su enemigo.” Pero una semana mas tarde los Ministerios de
Defensa e Interior fueron cedidos por el delegado de Largo Caballero a los representantes
de Negrin-Stalin, y el programa empezé en serio. El POUM cay6 sin apenas un murmullo.

El PSUC empez6 una campafia monstruosa contra él, idéntica en lenguaje, slogans, etc., a la

31 Este criterio antimarxista permitia a los fascistas, por la misma regla, argumentar que los votos de la
derecha, sumados a los de los diputados del centro constituian una mayoria del pueblo. La reclamacion de

ambos, por supuesto, se basa en los indices de las elecciones de febrero de 1936. El criterio marxista es que
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caza de brujas de la burocracia soviética antes de los juicios de Moscu. “Los trotskistas del
POUM han organizado la dltima insurreccién bajo las 6érdenes de la policia secreta alemana
e italiana.” La respuesta del POUM al PSUC fue plantear un pleito por difamacion contra
los editores estalinistas en un tribunal jlleno de jueces y oficiales burgueses y estalinistas!

El 28 de mayo La Batalla fue cerrada definitivamente y la emisora de radio del
POUM ocupada. Las sedes de los Amigos de Durruti fueron ocupadas y la organizacion
prohibida. Simultaneamente, se sometio a la prensa oficial anarquista a una censura politica
de hierro. A pesar de todo, el POUM y la CNT no se unieron en una protesta masiva. “No
protestamos. Sélo hacemos publicos los hechos”, escribia Solidaridad Obrera el 29 de mayo.
El organo de la juventud del POUM, [Jumventud Comunista (3 de junio), sefialaba
magnificamente: “Estos son gritos de panico y de impotencia contra un partido
fuertemente revolucionario...” Y: “El juicio (por difamacién) sigue adelante. El 6rgano del
PSUC debera comparecer ante los tribunales populares y deben ser mostrados ante la clase
obrera, nacional e internacional, por lo que son: vulgares calumniadores.” Naturalmente, el
juicio fue disuelto por razones técnicas.

El 3 de junio por la noche la Guardia de Asalto intent6é desarmar una de las patrullas
obreras que quedaban. Se intercambiaron disparos. Hubo muertos y heridos en ambos
lados. Esta era la oportunidad del gobierno para terminar con las patrullas. Pero también
era la oportunidad del POUM para forzar a los dirigentes de la CNT a defender los
derechos mas elementales de los obreros pidiendo un frente unido por propuestas
concretas y simples: defensa de la libertad de asambleas, de prensa, defensa de las patrullas,
defensa comun de los distritos obreros contra los gamberros estalinistas, libertad para los
prisioneros politicos, etc. Los dirigentes anarquistas dificilmente podfan haber rechazado
estas propuestas sin comprometerse irreparablemente ante sus miembros. Incluso en
contra de los deseos de los dirigentes de la CNT, se hubieran creado comités de frente
unido locales para luchar por estas simples y concretas demandas.

Para los dirigentes del POUM, sin embargo, alzar esas simples demandas hubiera
significado: nos hemos equivocado al estimar los dias de mayo como una derrota de los
obreros y ahora tenemos que luchar por los derechos democraticos mas elementales. En
segundo lugar, significaba: nos hemos equivocado al apoyarnos en los dirigentes de la
CNT, limitaindonos a una propuesta general y abstracta de un “frente revolucionario” de

CNT-FAI-POUM, que implicaba que la CNT es una organizacién revolucionaria con la

una revolucion estd justificada cuando la vanguardia revolucionaria representa a la mayoria de la clase obrera,

apoyada por el campesinado. Por el presente criterio estalinista jse podria condenar la Revolucién rusal
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que podemos compartir una plataforma sobre politica fundamental®?. Debemos decir
abiertamente que un frente unido por los derechos mas elementales de los obreros es lo
mas que se puede esperar de la direccion anarquista, como mucho.

iINZ una vez en todo el ano el POUM habia planteado un frente unido con la CNT con
tines concretos de lucha! Toda la politica de la direcciéon del POUM consistia esencialmente
en adular a la direccién de la CNT, jni siquiera protestaron cuando expulsaron a los Amigos
de Durruti y los dejaron a merced de la Guardia de Asalto!

En su peor momento, el POUM estaba completamente aislado. El 16 de junio, Nin
fue arrestado en su oficina. Esa misma noche, en una extensa redada, cogieron a casi los 40
miembros del Comité Ejecutivo, Los pocos que lograron escapar fueron obligados a
entregarse porque sus mujeres fueron arrestadas como rehenes. A la mafiana siguiente, el
POUM fue prohibido.

El Comité Regional de la CNT no sali6 en defensa del POUM. La Noche (CNT) del
22 de junio publicaba en letra negra: “Acerca del servicio de espionaje descubierto en los
ultimos dias. Los principales implicados fueron encontrados entre los circulos dirigentes del
POUM. Andrés Nin y otras conocidas personas, arrestadas.” Le segufan unas reflexiones
generales sobre calumnias, con copiosas referencias a Shakespeare, Gorki, Dostoievski y
Freud... Si la censura era culpable, ;dénde estaban, pues, las hojas ilegales de la CN'T? En

Madrid, la CNT sali6 en defensa del POUM, vy le siguieron Castilla Libre y Frente 1ibertario,

32 Juan Andrade habfa justificado lo absurdo del “frente revolucionario” con el argumento siguiente:
“El obrero desilusionado, que vuelve la espalda a las tendencias democraticas de los socialistas y comunistas,
se inclina a unirse a una organizaciéon potente, como CNT-FAI, que mantiene una postura radical incluso
aunque de hecho no la aplique, en vez de afiliarse a un partido minoritario preocupado por dificultades
materiales. Los obreros que ya estan en la CNT no ven la necesidad de afiliarse al partido revolucionario
marxista porque contrastando la postura superficial de la CNT-FAI con la simplemente democratica de los
socialistas y estalinistas, cree que las ticticas de su organizacién todavia son validas para el continuo
desarrollo de la revolucion hacia la construccién de una economia socialista. En este sentido, todos los que
mantienen un concepto esquematico estrictamente sectario de como una minorfa con una linea politica
correcta puede rapidamente llegar a ser una fuerza decisiva, pueden aprender una leccion valida de los
acontecimientos en Espafia... Las dificultades en el camino del rapido desatrollo de un gran partido de masas
que asumitia la direccion efectiva de la lucha puede resolverse ampliamente con el establecimiento del Frente
Revolucionario entre estas dos organizaciones...” En otras palabras, es imposible construir el partido de la
revolucién; el Frente Revolucionario es un sustitutivo. Pero el obstdculo principal para la construccion del

partido revolucionario, aparte del falso programa del POUM, fue que el superficial radicalismo de la CNT no
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organo de la milicia. El 28 de junio el Comité Nacional de la CNT dirigié una carta a los
ministros y sus organizaciones recordandoles que Nin, Andrade, David Rey, Gorkin, etc.,
“habian adquirido un prestigio entre las masas tras largos afios de sacrificio”. “Dejad que la
URSS resuelva sus problemas como pueda o las circunstancias le dicten. No es posible
trasladar a Espafia la misma lucha, ejercida con sangre y fuego; internacionalmente, por
medio de la prensa, y aqui, por medio del uso del brazo de la ley.” La carta indicaba una
total falta de entendimiento del significado de las persecuciones: “Antes que nada es
importante que declaremos que la CNT, por su fuerza intacta y poderosa, hoy
perfectamente organizada y disciplinada, esta por encima de todo temor de que mafiana
este método de eliminaciéon pueda vencernos. Estamos por encima de esta lucha
semiinterna”, etc. Estos pomposos golpes de pecho significaban que las masas de la CNT
no serfan levantadas por sus dirigentes contra el significado contrarrevolucionario de las
persecuciones.

Por encima de todo, las grandes masas no habifan sido preparadas para entender el
sistema estalinista de tramas y calumnias. Adulando a Stalin, los dirigentes anarquistas
habian sido culpables de declaraciones como esta de Montseny: “Lenin no fue el verdadero
constructor de Rusia, sino Stalin con su realismo practico.” La prensa anarquista habia
mantenido un silencio mortal sobre los juicios de Moscu y las purgas, publicando sélo los
informes oficiales. Los dirigentes de la CNT habfan dejado de defender a sus camaradas
anarquistas en Rusia. Cuando el anarquista Erich Muehsam fue asesinado por Hitler, y su
mujer buscé refugio en la Unidn Soviética, y fue encarcelada poco después de su llegada, la
direcciéon de la CNT frend el movimiento de protesta en sus filas. Incluso cuando los
generales rojos fueron asesinados, los 6rganos de la CNT publicaron soélo los boletines
oficiales.

A mediados de julio, los lideres del POUM vy los militantes activos estaban todos en
la carcel. Sobre sus edificios se alzaban las banderas violeta-amarilla y rojas de la burguesta.
Los cuarteles Lenin fueron ocupados por el “ejército del pueblo” republicano. Sus prensas
habian sido destruidas o dadas al PSUC. En el tablero del boletin de Lz Batalla estaba una
copia de julio, el 6rgano juvenil del PSUC, encabezado: “Trotskismo es sinénimo de
contrarrevolucion.” Los dormitorios del POUM, ex hotel Falcon, se habian convertido en
una carcel para los miembros del POUM y en oficinas para la GPU espafiola. Sus

miembros se vieron dispersados, viviendo con el temor de las redadas nocturnas de la

fue criticado sistemdticamente ante las masas por el POUM. El POUM habia cortado asi su propio

crecimiento y usado su fracaso como justificacion para continuar fracasando.
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Guardia de Asalto. “Pequefios grupos por su propia cuenta”, escribfa un autorizado testigo
ocular a primeros de julio. “Le recuerda a uno mucho el desmenuzamiento del Partido
Comunista Aleman en 1933. La clase obrera permanecia pasiva y permitia cualquier cosa
que pasara. La prensa de la CNT imprimia sélo noticias oficiales. No protesta. Ni una
palabra de protesta en ninguna parte. E1l POUM ha sido barrido como una mota de polvo.
“Como bajo Hitler”, dicen los camaradas alemanes. Los bolcheviques-leninistas rusos
afiadirfan: “Casi como bajo Stalin.”

En julio, los comités locales de la FAI comenzaron a hacer propaganda ilegal.
Desgraciadamente, no se centr6é en movilizar a los obreros a las tareas concretas de liberar a
los prisioneros politicos. Una de las hojas tipicas recordaba la propaganda de la
Socialdemocracia alemana la vispera de Hitler, pidiendo la ayuda del estado -S7aat greif u-
contra sus propias bandas. Protestando por los asaltos estalinistas a los locales de la
Juventud Anarquista. ¢Por cuanto tiempo? Ya es hora de que el Consejo del gobierno
hable, o si no, el delegado general de Orden Publico y el jefe de Policia”, decia una hoja
patética.

Las hojas ilegales del POUM, que empezaban a aparecer ahora, no eran mucho
mejores. Ellos que le habfan reprochado siempre a los bolcheviques-leninistas el no ver
mas enemigo que los estalinistas, se volvieron antiestalinistas y nada mas. Una hoja tipica,
por ejemplo, lo mismo que a los “jovenes separatistas” del Estat Catala. “Los hombres de
la izquierda no pueden traicionar sus postulados. Los separatistas no pueden vender
Catalufia con su silencio.” Y el slogan final: “{Impide el establecimiento de la dictadura de un
solo partido tras las lineas!” ¢Y qué pasaba con el Estat Catald y la Esquerra, Prieto y
Azafa, complices de los estalinistas y, a la hora de la verdad, los mayores beneficiarios?

Asi, pues, una politica falsa facilitaba el avance mortal de la contrarrevolucion. Sélo
las pequefias fuerzas de los bolcheviques-leninistas, que habfan sido expulsadas por
“trotskistas” del POUM y habian formado su organizacién en la primavera de 1937; sélo
este pequefio grupo, trabajando bajo la triple ilegalidad del estado, los estalinistas y la
ditecciéon de la CNT-POUM, sefialaba claramente el camino a los obreros. No sélo el
camino ultimo hacia un estado obrero, sino también los fines inmediatos de defender los
derechos democraticos de los obreros. Que las masas de la CNT pudieron, haber sido
movilizadas se demuestra por la proteccion que concedieron a la distribucién ilegal de las
hojas de los bolcheviques-leninistas. En una asamblea (del sindicato de carpinteros)
aparecieron camiones de la Guardia de Asalto y trataron de arrestar a los distribuidores. La

asamblea declaré que los distribuidores estaban bajo su protecciéon y que rechazarfan con
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las armas cualquier intento de entrar. La policia fue obligada a marcharse sin nuestros
camaradas.
La hoja bolchevique-leninista del 19 de julio sefala el camino: el frente unido de

lucha de la CNT-FAI, POUM, bolcheviques-leninistas y los anarquistas disidentes:

“Obreros: Pedid a vuestra organizacion y a vuestros dirigentes un pacto de
frente unido que debe contener:

1. Lucha por la libertad de la prensa obreral jAbajo la censura political

2. Libertad para todos los prisioneros revolucionarios. jPor la liberacion del
camarada Nin, llevado a Valencial

3. Proteccién conjunta de todos los centros y empresas, propiedad de nuestras
organizaciones.

4. Reconstruccion y fortalecimiento de todas las patrullas obreras. Cese del
desarme de la clase obrera.

5. Igual sueldo para oficiales y soldados. Vuelta al frente de todas las fuerzas
armadas enviadas desde Valencia. Ofensiva general en todos los frentes.

6. Control de precios y distribucién por medio de comités de obreros y
obreras.

7. Arresto de los provocadores del 3 de mayo: Rodriguez, Salas, Ayguade, etc.

iPara conseguir todo esto los obreros deben formar un frente unido!

iOrganizar comités de obreros, campesinos y combatientes en todas las

empresas, cuarteles y distritos, en el campo y en el frente!”

Pero ni en un dia ni en un mes gana una nueva organizacion la direccion de las

masas. El camino es largo duro, y asi y todo es el unico camino.

En julio, segun las cifras oficiales de la CNT, sélo en Barcelona 800 de sus miembros
estaban encarcelados, y 60 habfan “desaparecido”; eufemismo utilizado, en vez de decir que
habian sido asesinados. La prensa socialista de izquierdas informaba de gran nimero de sus
mejores militantes prendidos y encarcelados en todas partes.

Una de las fases mas repulsivas de la contrarrevolucion fue la persecucion implacable
de revolucionarios extranjeros que habian venido a Espafa a luchar en las filas de las

milicias. En un solo informe de la CNT el 24 de julio se contaban 150 revolucionarios

- 187 -



extranjeros en una carcel de Valencia, arrestados bajo “la acusacién de entrada ilegal en
Espafa”.

Cientos fueron expulsados del pais y fa CNT cablegrafié a las organizaciones obreras
en Paris, pidiéndoles que impidieran que los exiliados alemanes, italianos y polacos fueran
entregados en sus consulados.

Pero los extranjeros arrestados y expulsados no encontraron el peor destino. Otros
fueron seleccionados para tratar de demostrar las relaciones entre el POUM vy los fascistas.
Maurin estaba en manos fascistas, en peligro de muerte. Nin, Andrade, Gorkin eran muy
bien conocidos por las masas espafiolas. El POUM tenfa muchos miles de sus mejores
hombres en el frente. Muchos de sus lideres habifan muerto combatiendo al fascismo:
Germinal Vidal, secretario de juventudes, en la toma de los cuarteles de Atarazanas, el 19
de julio; su sucesor, Miguel Pedrola, comandante en el frente de Huesca; Etchebehere,
comandante de Sigiienza; Cahue y Adriano Nathan, comandantes del frente de Aragoén;
Jests Blanco, comandante del frente de Pozuelo, etc. Entre las figuras militares del POUM
habia hombres como Rovira y José Alcantarilla, famosos en toda Espafia. Unos cuantos
extranjeros desconocidos que luchaban en los batallones del POUM servirfan para dar
credibilidad a las fantasticas acusaciones.

Georges Kopp, un ex oficial belga, que servia en la division Lenin del POUM,
acababa de volver a Barcelona de Valencia, donde le habia sido concedido el grado de
mayor -el mas alto concedido a un extranjero- cuando los estalinistas lo arrestaron.
Entonces la fabrica de propaganda estalinista se puso en marcha. Robert Minor, dirigente
estalinista americano, anunci6 que la exigiiedad de armas en el frente de Aragén -ésta era la
primera vez que los estalinistas admitfan esta acusacion de la CNT- se explicaba ahora: jEl
general trotskista Kopp habia estado transportando enormes abastecimientos de armas y
municion, a través de tierra de nadie, para los fascistas!” (Daily Worker, 31 de agosto y 5 de
octubre).

El escoger a Kopp, sin embargo, fue una equivocacion de la GPU, de increibles
proporciones, comparable a la historia de la reunién de Romm con Trotsky en Paris o el
vuelo de Piatakov a Noruega. Ya que Georges Kopp, de cincuenta y cinco afios de edad,
era un militante de gran categoria en el movimiento revolucionario belga. Cuando estall6 la
guerra espafiola era ingeniero jefe de una gran firma en Bélgica. Solia hacer experimentos
por la noche. Circulé la historia de que estaba probando una nueva maquina,
perfeccionandola para el proceso de manufactura. Lo que manufacturaba sin embargo, eran

los ingredientes para millones de descargas de cartuchos. Socialistas de izquierdas
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organizaban el transporte ilegal a Barcelona. Cuando Kopp descubrié que estaba bajo
vigilancia, se despidié de sus cuatro hijos y se dirigi6 a la frontera. El mismo dia que se
marcho la policia registré su laboratorio. In absentia, Kopp fue sentenciado por una corte
belga a quince anos de trabajos forzados: cinco por hacer explosivos para una potencia
extranjera, cinco por salir del pafs sin permiso siendo un oficial de reserva del ejército belga
y cinco por unirse a un ejérecito extranjero. Herido dos veces en el frente de Aragon,
ascendio pronto al rango de comandante.

Kopp no puede responder a los calumniadores estalinistas porque lo han matado.
Estaba en una carcel de Barcelona con nuestro camarada americano Harry Milton. A
medianoche, Kopp fue sacado. Esto fue en julio, y la dltima vez que fue visto.

El 17 de julio un grupo de miembros del POUM fueron libertados de una carcel de
Valencia. Es un hecho que la mayorfa de ellos eran de ultraderechas, como Luis Portela,
editor de E/ Comunista; Jorge Arquer, etc. Precisamente por esto su testimonio era
particularmente convincente. Después de liberados, fueron a ver Zugazagoitia, ministro del
Interior, que les dijo que Nin habia sido llevado a Barcelona a una de las prisiones privadas
de los estalinistas en Madrid. Inmediatamente Arquer pidi6é un salvoconducto para buscar a
Nin. El ministro, un hombre de Prieto, le dijo: “No te garantizo nada; lo que es mas, te
aconsejo ir a Madrid porque, con mi salvoconducto o sin ¢él, tu vida esta en peligro. Estos
comunistas no me respetan y hacen lo que quieren. Y no seria nada extrafio que te cogieran
y te mataran en el acto.” Sin embargo, publicamente Zugazagoitia todavia decia que Nin
estaba en una carcel del gobierno. El 19 de julio, sin embargo, Montseny, de la CNT, dijo
publicamente que Nin habia sido asesinado. Presionado por las numerosas preguntas desde
el extranjero sobre el paradero de determinados prisioneros a las que el gobierno era
incapaz de responder por la simple razén de que la mayoria de los prisioneros prominentes
estaban eh “preventorios” privados estalinistas, se dispuso que los prisioneros fueran
trasladados desde las carceles estalinistas en Madrid y Valencia a la custodia formal del
Ministerio de justicia. Nin no estaba entre ellos. Irujo declar6 que Nin habia
“desaparecido”. Los estalinistas decfan que habia escapado hacia las lineas fascistas. Pero al
tinal resplandeci6 la verdad. El 8 de agosto, el New York Times informaba que “hace casi un
mes una banda de hombres armados “rapt6” a Nin de una carcel de Madrid. Aunque se ha
hecho todo lo posible para silenciar el asunto, todo el mundo sabe ahora que fue
encontrado muerto en las afueras de Madrid, asesinado”. Como amigo personal de Nin y

Andrade, el gran novelista italiano Ignazio Silone habfa tratado de salvarlos. “Pero -avis6- a

3 El britanico New Leader, 13 agosto 1937, publicaba dos articulos detallados del récord de Kopp.
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no ser que el proletariado revolucionario de otros paifses esté atento, los estalinistas son
capaces de cualquier crimen.” Alvarez del Vayo, ex ministro de Asuntos Exteriores del
Gabinete de Largo Caballero, conocido agente de Stalin en el grupo de Largo Caballero
tuvo el descaro de decir a la mujer de Andrade que Nin habia sido asesinado por sus
propios camaradas. (Se debe anadir que desde entonces Vayo fue excluido de la
organizacion socialista -el grupo de Largo Caballero- de Madrid.) El primer ministro,
Prieto, descargd su alma de estos y otros crimenes dimitiendo al jefe de policia estalinista,
Ortega..., y lo reemplazé por el estalinista Moron.

Justificar la supresion de revolucionarios con calumnias no es nada nuevo. Cuando,
en Parfs, la insurreccion de junio de 1848 fue ahogada en sangre, el demdcrata de izquierdas
Flaucon asegurd ante la Asamblea Nacional que los insurrectos habian sido sobornados por
los monarquicos y gobiernos extranjeros. Cuando los espartaquistas fueron asesinados,
Ludendorff -y, por tanto, los socialdemocratas que los mataron- les acusaron de ser agentes
de Inglaterra. Cuando la contrarrevolucion resulté victoriosa en Petrogrado, tras los dfas de
julio, Lenin y Trotsky fueron calificados de agentes del Kaiser. La destrucciéon de la
generacion de 1917 es llevada a cabo ahora por Stalin, acusandolos de haberse vendido a la
Gestapo.

El paralelo va mas lejos. Mientras Kerensky gritaba que Lenin y Trotsky eran agentes
alemanes, Tseretelli y Lieber -en los sovzets- trataban, bajo interrogatorio, de desentenderse
de los cargos, y se limitaban a pedir la prohibicién de los bolcheviques por planear la
insurreccioén. Pero aprovechandose de las acusaciones de Kerensky, los mencheviques no
pregonaron a los cuatro vientos la inocencia de los bolcheviques.

Lo mismo en Espana. Los estalinistas no tuvieron tanto éxito como Kerensky: la
acusacion hecha contra los dirigentes del POUM no hacfa mencién de colaboraciéon con
Franco o con la Gestapo. El cargo estaba basado en los dfas de mayo y otras acciones
subversivas y oposicionales similares. Prieto y otros colaboradores de los estalinistas dijeron
a la delegacion del PLI (Partido Laborista Independiente, partido centrista inglés, aliado del
POUM) que ellos no crefan la acusacion estalinista de los lazos del POUM con los fascistas.
Ellos “simplemente” no salieron en defensa del POUM. Companys no sélo no dio crédito
a las acusaciones, sino que ademas lo hizo publico. Asi, pues, habia una divisién del trabajo:
si no crees a los estalinistas, entonces debes creer que el POUM estaba organizando una
insurreccién, es decir, eran revolucionarios o contrarrevolucionarios, lo que prefieras. Una
division del trabajo mas estrecha era la que llevaba a cabo la prensa estalinista mundial, que

repetia las calumnias “trotski-fascista” y la propaganda anti POUM-CNT de Louis Fischer,
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Ralph Bates, Ernest Hemingway, Herbert Matthews, etc., que “simplemente” repetian
mitos tales como que las milicias del POUM jugaban al futbol en tierra de nadie con los

fascistas.

A finales de junio, la autonomia catalana, aunque garantizada por un estatuto, estaba
ya completamente suprimida. Las autoridades no confiaban en nadie que tuviera cualquier
lazo con las masas catalanas, por muy débil que éste fuera. Con la excepcion del sector mas
reaccionario, la vieja Guardia Civil, toda la politica de Catalufia habia sido enviada a otras
partes del pais. Incluso los bomberos fueron trasladados a Madrid. Las manifestaciones
estaban prohibidas y las asambleas sindicales se podian hacer sélo pidiendo permiso al
delegado de orden publico con tres dias de antelacion, al igual que bajo la monarquia.

Las patrullas obreras habfan sido barridas, sus miembros mas activos encarcelados y
los jefes habian desaparecido.

Habian hecho todo esto ayudados por la pantalla que les proporcionaban los
ministros de la CNT, al formar parte de la Generalitat. Ahora el bloque estalinista-burgués
prescindi6 de sus servicios.

Un boletin del 7 de junio de la FAI publicaba un comunicado estalinista, que habia

sido interceptado, que decfa:

“Basado en la composicion provisional del gobierno, nuestro partido pedira la
presidencia. El nuevo gobierno tendra las mismas caracteristicas que el de Valencia;
un gobierno fuerte del Frente Popular cuya tarea principal sera calmar los espiritus y
pedir castigo para los autores del dltimo movimiento contrarrevolucionario. Se le
ofreceran puestos en este gobierno a los anarquistas, pero de tal manera que seran
forzados a negarse a colaborar, y asi podremos presentarnos al publico como los

unicos dispuestos a colaborar con todos los sectores.”

Los anarquistas desafiaron al PSUC a negar la autenticidad de este documento, pero
no hubo respuesta.

A finales de junio vino la crisis ministerial. I.a CNT dio su aprobaciéon a todas las
demandas que fueron hechas y se formé el nuevo gobierno. La publicacién de la lista
ministerial del 29 de junio, sin embargo, revel6é a la CNT que, sin su conocimiento, un

ministro sin cartera habfa sido afadido -un “independiente” llamado doctor Pedro
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Gimpera, un conocido reaccionario y hostil a los anarquistas-. Companys blandamente se
negd a dimititlo. La CNT, por dltimo, se retird, dejando un gobierno de los estalinistas y la
burguesia.

La unica diferencia entre el boletin estalinista expuesto por la FAI y el presente curso
de la crisis ministerial era que los estalinistas no habfan pedido la presencia... Pero seis se
manas después, sin ninguna indicacién previa, los estalinistas chocaron con el presidente
Companys.

En noviembre de 1936, cuando el servicio de inteligencia de la CNT agarrd a
Reverter, el jefe de policia, y lo hizo juzgar y ejecutar por organizar un gojpe de estado, la
investigaciéon habfa implicado a Canovas, presidente del Parlamento catalan. Pero los
estalinistas habfan apoyado a Companys, para persuadir a la CNT para que se dejase
abandonar el pafs a Canovas, y éste salié hacia Paris. Tras los dfas de mayo, habia vuelto a
Barcelona impunemente. Pasé los tres meses siguientes reestableciéndose comodamente en
la vida politica. Durante estos nueve meses no habia sido objeto ni de una palabra de
condena por parte de los estalinistas. (Stalin habia empleado este método sistematicamente
en Rusia: un burdcerata se envuelve en una fechoria; se le permite seguir adelante porque se
hace todavia mas servil al saber que su crimen es conocido, entonces -a veces afios
después- Stalin necesita una cabeza de turco y el canalla es puesto en la picota.) El 18 de
agosto, se reunié el Parlamento catalan. Sin una palabra previa de aviso a sus aliados
-obviamente podfa haber sido arreglado a puerta cerrada-, la delegacién del PSUC acusé
publicamente a Canovas de traidor. La Esquerra habia sido puesta en una posicion tal que
tuvo que rechazar la oferta de Canovas de dimitir. Con este excelente latigo los estalinistas
empezaron a manejar a la Esquerra como querfan, para finalizar anunciando la renuncia de
Companys a la presidencia, después de que los estalinistas hubieran boicoteado la sesioén del
1 de octubre del Parlamento catalan.

¢Por qué rompieron los estalinistas con Companys? {Habia hecho tanto por ellos!
¢Entonces, por qué se obligaba ahora a Companys a irse? (La velocidad con que los
fascistas penetraban a través del frente de Aragén interrumpid los planes estalinistas y
Companys no cayo.)

Habia cometido un fallo imperdonable para los estalinistas. Companys habia
declarado publicamente que no sabfa nada de los planes para prohibir al POUM; habia
protestado contra el traslado de los prisioneros de Barcelona; habia enviado a Madrid al jefe
del departamento de prensa catalan, Jaime Miratvilles, a ver al jefe de Policfa estalinista,

Ortega, para saber de Nin. Cuando Ortega le ensend las “pruebas contundentes” -un
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documento “encontrado” en un centro fascista, enlazando una “N”” a una cadena de espfas,
Miratvilles, segin cuenta-, rompid a reir a carcajadas y declaré que el documento era una
falsificacion tan evidente que nadie sonaria con tomarlo en serio. Companys habia escrito
entonces al gobierno de Valencia que la opinién publica catalana no crefa que Nin era un
espia fascista.

Esto no significaba que Companys estuviese dispuesto a luchar con los prisioneros
del POUM. Habia salvado su conciencia, y jdejaba abiertas las puertas para un posible giro
en el futuro! Companys habia vuelto a su silencio. Que ese silencio no le salvara del ataque
indicaba que los estalinistas no podian olvidar a un aliado que expuso sus trampas: la
trampa es la base del estalinismo hoy dfa.

Pero habia una razén mas profunda para romper con la Esquerra. El incidente de
Nin indicaba simplemente que Companys no era lo suficientemente duro para los futuros
movimientos de los estalinistas. El, después de todo, era un nacionalista que deseaba la
vuelta a la autonomia catalana. Y, para el estalinismo, Espafia y Catalufia no eran mas que
peones que estaban dispuestos a sacrificar, con los cuales haria cualquier cosa que el
imperialismo anglo-francés quisiese, a cambio de una alianza militar con Stalin en la
proxima guerra. Esa es la razén por la que tenfa que haber una selecciéon incluso entre los
socialistas de Prieto y los republicanos de Azafia: s6lo los mas brutos, mas corruptos y mas
cinicos podrian aguantar las tormentas que se avecinaban, creadas por los estalinistas, y
permanecer colaborando con ellos.

La contrarrevolucién economica en Catalufa avanzaba contra las colectividades. En
honor de las secciones locales del movimiento libertario, hay que decir que se mantuvieron
tirmes. Por ejemplo, el fuerte movimiento anarquista del Bajo Llobregat (corazéon de luchas
armadas contra la monarquia y la republica) declaraba en su semanario Ideas, del 20 de

mayo:

“Esto es lo que debemos hacer, trabajadores. Tenéis la oportunidad de ser
libres. Por primera vez en nuestra historia social las armas estan en nuestras manos:
no las soltéis. {Obreros y campesinos! Cuando oigais que el gobierno o cualquier otro
os dice que las armas deben estar en el frente, respondedle que asi es, que los miles
de rifles, ametralladoras morteros, etc., que se guardan en los cuarteles, que son
usados por los carabineros, guardias de Asalto y Nacional, etc., deben ser enviados al

frente porque defender tus campos y fabricas nadie lo puede hacer mejor que tu.
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Recuerda siempre que aviones, cafiones y tanques es lo que hace falta en el
frente para aplastar al fascismo rapidamente... Lo que los politicos estan buscando es
desarmar a los obreros, para tenerlos a su merced, y arrebatarles lo que ha costado
tantas vidas y tanta sangre al proletariado. Que ninguna persona permita que otra sea
desarmada; que ningun pueblo permita que otro sea desarmado; desarmemos a los
que intentan desarmarnos. Este tiene que ser, debe de ser, el sgan revolucionario del

momento presente.”

La laguna entre la pusilanimidad de los 6rganos centrales de la CNT y el espiritu de
lucha de los periédicos locales, cercanos a las masas, era tan grande como la distancia entre
los cobardes temerosos y los obreros revolucionarios.

Pero cientos de miles de guardias de Asalto concentrados tras las lineas, atacaron
sistematicamente a las colectividades. Sin direccion centralizada, los pueblos fueron
sometidos uno por uno. Libertad, uno de los periddicos anarquistas disidentes ilegales de
Barcelona (incidentalmente, pagd sus despreciativos respetos a Solidaridad Obrera, que habia
denunciado a los 6rganos ilegales), describia la situacién en el campo en el numero de 1 de

agosto:

“No tiene sentido que la censura, en las manos de un partido, impida que se
diga una palabra sobre los miles de golpes infligidos a las organizaciones obreras y a
las colectividades campesinas. Es en vano que prohiban mencionar en la terrible
palabra, contrarrevolucion. Las masas trabajadoras saben perfectamente que existe,
que la contrarrevolucién avanza con la proteccion del gobierno, y que las bestias
negras de la reaccion, los fascistas disfrazados, los viejos cacigues, estan levantando la
cabeza de nuevo.

¢Y cémo no van a saberlo, si no queda un solo pueblo en Catalufia en que las
expediciones de castigo de la Guardia de Asalto no hayan, cuando no han atacado a
los trabajadores de la CNT, ido destruyendo sus células, o lo que es peor, destruido el
portentoso trabajo de la revolucion, las colectividades de campesinos, para devolver
el campo a los antiguos propietarios, conocidos fascistas de siempre, ex cacigues de la
época negra de Gil-Robles, Lerroux o Primo de Rivera?

Los campesinos tomaron los bienes de los amos -que en justicia no les
pertenecian- para ponerlos al servicio del trabajo colectivo, permitiendo a los

antiguos amos significarse, si querfan, trabajando. Los campesinos crefan que un
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trabajo tan noble estaba garantizado por su propia eficiencia, si el fascismo no
triunfaba, y no podia triunfar, Escasamente sospechaban que en medio de la guerra
contra el terrible enemigo, con un gobierno formado por hombres de izquierdas, la
fuerza publica (policia) vendtrifa a destruir lo que habia sido creado con tanto trabajo y
alegria. Para que esto tan inconcebible pasara, tenfan que llegar al poder, con trucos
sucios, los llamados comunistas. Y los trabajadores, preparados siempre para hacer
los sacrificios mas grandes para derrotar al fascismo, no acababan de preguntarse si
serfa posible que fueran atacados por detras, que fueran humillados y traicionados,
cuando quedaba todavia tanto por conquistarle al enemigo comun...

La técnica de represion siempre es la misma. Camiones llenos de guardias de
Asalto que entran en el pueblo como conquistadores. Registros siniestros de las
organizaciones de la CNT. Anulacién de los consejos municipales donde la CNT esta
representada, Saqueos, registros y arrestos. Toma de los alimentos de las

colectividades. Entrega del campo a sus antiguos propietarios.”

Esta descripcion, simple y conmovedora, era seguida por una larga lista de pueblos,
las fechas en que fueron asaltados, los nombres de los muertos o arrestados. En los meses
siguientes, la lista crecfa mas y mas.

En industria y comercio, las bases judiciales de los establecimientos colectivizados
segufan al amparo de la insegura base del decreto de colectivizaciéon del 24 de octubre de
1936. Pero inmediatamente después de los dias de mayo, la Generalitat jrepudiaba el
decreto! La disculpa fue el intento de la CNT de liberar a las fabricas de la presa de los
oficiales de aduanas, sin cuyo certificado de propiedad los bienes de exportacion llegaban al
extranjero y eran secuestrados por medio de una reclamaciéon por los antiguos duefios
emigrados. El Consejo de Economia (del Ministerio de Industria), controlado por los
anarquistas, adopté el 15 de mayo una propuesta de decreto para registrar los
establecimientos colectivizados como de propiedad oficial en el registro mercantil. Pero la
mayoria estalinista-burguesa en la Generalitat rechazé la propuesta porque el decreto de
colectivizacion del 24 de octubre “fue dictado sin competencia por la Generalitat”, porque
“no habfa, ni hay todavia, legislacion del Estado (espanol) para aplicarla” y “el articulo 44
de la Constitucion (espafiola) declara que la expropiacion y la socializacién son funciones
del estado (espafiol), es decir, jel estatuto de autonomia catalana se habia pasado! La
Generalitat tendria que esperar que Valencia tomara la iniciativa. (Pero Companys habia

firmado el decreto de octubre! Eso era durante la revolucion.

- 195 -



La agencia principal de contrarrevolucion econémica era el GEPCI, la conocida
organizacion de hombres de negocios afiadida en grupo a la seccién catalana de la UGT
por los estalinistas, pero repudiada por la UGT a nivel nacional. Con carnets sindicales en
los bolsillos, estos hombres hacian con toda impunidad lo que no se hubieran atrevido a
hacer nunca antes del 19 de julio contra los obreros organizados. Muchos de ellos no eran
pequefos comerciantes, sino que eran grandes empresarios, Recibian trato preferencial para
conseguir créditos financieros, materias primas, servicios de exportacion, etcétera, en
contra de las fabricas colectivizadas. Un pequefio detalle basta para destruir el mito
estalinista de que eran pequefos almacenemos, establecimientos de una persona sola. En
junio de 1937 los trabajadores del vestido redactaron una escala de sueldos, idéntica a la de
las colectivas del vestido, y trataron de negociarla con las fabricas de ropa capitalistas. Los
duefios rechazaron las demandas. Pero ¢quiénes eran los duenos? Miembros todos ellos del
GEPCI, es decir, como los empleados a los que estaban rechazando las subidas de sueldos,
jeran miembros de la UGT de Catalufa! (Solidaridad Obrera, 10 de junio). ¢Se atreveria el
burdcrata sindical mas reaccionario, del estilo de Bill Green o Ernest Bevin, a proponer que
los jefes y los trabajadores pertenecieran al mismo “sindicato”? No, este paso atras s6lo
podia venir de los estalinistas, imitando a la Italia fascista y a la Alemania nazi.

En junio, bajo el shgan de “municipalizaciéon”, el PSUC lanzé una campafia para
arrancar el transporte y las industrias eléctrica, gas y otras importantes de las manos de los
trabajadores. El 3 de junio, la delegaciéon del PSUC proponfa formalmente al Consejo
Municipal de Barcelona que municipalizase los servicios publicos. Al dia siguiente, por
supuesto, los concejales de la CNT serfan expulsados, y los estalinistas tendrfan los
servicios publicos en sus manos para tomar el siguiente paso de devolverlos a sus antiguos
duefios. Pero esta vez les hicieron frente no sélo los dirigentes de la CNT -que sin este
campo, que se deberfa empezar por la vivienda-, sino por la respuesta masiva de los
trabajadores afectados. El Sindicato de Trabajadores del Transporte empapel6 cada pared
de la ciudad con gigantescos posters: “Las conquistas revolucionarias pertenecen a los
obreros. Las colectividades obreras son el producto de estas conquistas. Tenemos que
defenderlas... Municipalizar los servicios urbanos, si; pero sélo cuando las municipalidades
pertenezcan a los trabajadores, no a los politicos.” Los posters demostraban que desde que
los obreros habian tomado el control, habfa habido un 30 por 100 de aumento en
facilidades de equipo, disminucién de precios, mas obreros empleados, grandes donaciones

a las colectividades agricolas, subvenciones a los trabajadores del puerto, seguridad social
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para las familias de obreros muertos o heridos, etc. De momento, el avance estalinista fue
derrotado en este campo.

Pero los estalinistas continuaron hacia su meta de destruir las fabricas controladas
por los obreros. La Generalitat catalana anunci6 el 15 de septiembre como el dltimo dia
para demostrar la legalidad de las fabricas colectivizadas. Ya que la mayor parte de la
colectivizacion habia sido hecha de la noche a la mafana para acelerar la guerra civil contra
los fascistas, pocas fabricas habfan establecido un procedimiento juridico. ¢Cuales eran
realmente los procesos legales que justificaban las expropiaciones? El decreto original del
24 de octubre de 1936, que hemos discutido en nuestro capitulo sobre el primer Gabinete
de la Generalitat, estaba destinado precisamente a ser el comienzo para el futuro, y ahora jla
Generalitat lo habia rechazado! {LLa Generalitat, segun su conveniencia y deseo, examinarfa
ahora el titulo legal de la revolucién social y la encontrarfa, sin duda, llena de fallos legales!
iQué negocio mas ridiculo! Pero qué tragico.

Los estalinistas, que conservaban el Ministerio de Abastecimientos de la Generalitat
desde diciembre, se lanzaron sobre su presa, en primer lugar en las industrias alimenticias,
de distribucién de mercados, etc., disolviendo los comités obreros de abastecimiento, que
hasta entonces habian estado aprovisionando las ciudades y manteniendo los precios bajo
control. Incluso en la incomprometida prensa de la CNT, y a través de la opacidad de la

censura, los relatos reflejaban ahora lo que estaba pasando alli:

“Colectividades, empresas socializadas y cooperativas, que incluyen miembros
de la CNT y UGT, han sido escogidos como blanco de ataque por parte de esos que
se escondieron desertando el 19 de julio... Los lecheros de ambos sindicatos son
detenidos por todos lados, las vacas y las granjas lecheras organizadas legalmente en
cooperativas, estan siendo confiscadas, aunque sus estatutos han sido aprobados
oficialmente por la Generalitat hace bastantes meses. Estas vacas y sus
establecimientos lecheros estan siendo entregados a sus antiguos duefios... Lo mismo
esta ocurriendo, aunque todavia a pequena escala, en la industria panadera... Nuestros
mercados, el mercado central del pescado, etc., aunque colectivizados legalmente,
estan sufriendo también esos ataques viciosos de la antigua burguesia. Son animados
por las venenosas campanas organizadas diariamente por la prensa del Partido, que
ha llegado a ser el campedn en la defensa del GEPCI (Gremios y Entidades de

Pequenios Comerciantes e Industriales). Ya no se trata s6lo de una lucha contra las
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colectividades de la CNT, sino contra todas las conquistas revolucionarias de la
CNT-UGT.
iDemos un pufietazo a los fascistas y contrarrevolucionarios escondidos tras un

carnet sindicall” (Solidaridad Obrera, 29 de junio).

“¢Esta el Ministerio de Abastecimientos al servicio del pueblo o ha sido
transformado en un gran mercader?”, preguntaba la prensa de la CNT. “Los alimentos
basicos son: arroz, judias verdes, azucar, leche, etc. sPor qué no estan incluidos entre los
articulos que el Comité de Distribuciéon formado recientemente por la UGT-CNT,
distribuye equitativamente por los almacenes de Barcelona, sea cual sea la organizacion a la
que pertenecen?” En vez de eso, esos articulos basicos estaban incontrolados, dejados a
merced del GEPCI. La Noche (26 de junio), respondiendo a la amargura de las masas:
“/Pena capital para los ladrones! Abusos escandalosos de los vendedores a expensas del
pueblo.” Y, tras mostrar con estadisticas oficiales la subida precipitada de los precios de los
alimentos entre junio de 1936 y febrero de 1937, I.a Noche decia: “No hubiera estado mal si
los precios se hubieran mantenido a ese nivell Se puede hablar con las amas de casa sobre la
subida del coste de la vida desde febrero. Esta alcanzando cifras inaccesibles... Debemos
crear alguna forma de proteccion para los intereses del pueblo contra el egoismo de los
comerciantes que estan llevando esto a cabo con total impunidad.”

Si, era en el campo de la alimentacion en el que los estalinistas habfan mantenido la
garra por mas largo tiempo. Y el resultado: hambre; si, verdadera hambre se pasaba en

Catalufia. La amargura de las masas se manifestaba en So/idaridad Obrera (19 de septiembre):

“Madres proletarias con hijos en el frente sufren aqui estoicamente el hambre
junto a sus inocentes pequefios... Decimos que los sacrificios deben ser hechos por
todos y es una situacién inconcebible, ya que en la actualidad hay lugares en que,
pagando precios fuera del alcance de cualquier obrero, es posible obtener toda clase
de alimentos. Esos restaurantes lujosos son verdaderos focos de provocacion y
deberfan desaparecer, como deben desaparecer todos los privilegios de cualquier
sector. Desigualdad flagrante, privilegios, son en tales casos un terrible disolvente de
la cohesion popular. Tienen que ser eliminados a toda costa... Protegidos... Ha
entrado en accién una repugnante casta de especuladores y logreros que trafican con

el hambre del pueblo...
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Repetimos que nuestro pueblo no teme sacrificios, pero no tolera monstruosas

desigualdades... jRespeta al proletario que lucha y sufre!”

Si, las masas no temen a los sacrificios. Los trabajadores de Petrogrado sufrieron las
privaciones mas extremas, ni siquiera habfa agua corriente en la ciudad durante la guerra
civil. Pero lo que alli habia pertenecia a todos a partes iguales. No son las desnudas
punzadas del hambre lo que retuerce las caras de los obreros barceloneses, de sus mujeres e
hijos. Es que mientras ellos pasan hambre, la burguesia come lujosamente, y esto jen medio
de una guerra civil contra el fascismo! Pero ésa es la consecuencia inevitable de no haber
terminado con la “democracia” burguesa.

A todos los que habéis sido impresionados por el “sentido comin” estalinista de luchar
modestamente por la democracia, sempezais a entender lo que significa, en concreto, en las

torturadas almas del pueblo espafiol?

XIV. La conquista de Aragoén

La fértil provincia de Aragon era la encarnacion viva de la lucha victoriosa contra el
fascismo. Era la unica provincia realmente cubierta por los fascistas y luego conquistada
con las armas. Era especialmente el orgullo de las masas catalanas, pues ellas habian salvado
Aragén. A los tres dfas de la victoria en Barcelona, las milicias de la CNT y el POUM
salieron para Aragén. El PSUC era pequefio entonces y ayudé poco o nada. Nombres de
batallas imperecederas -Monte Aragén, Estrecho Quinto, etc.- estaban asociados
solidamente con los héroes de la CNT y el POUM que las habfan ganado. Fue en la
victoriosa conquista de Aragén donde Durruti adquirié su fama legendaria de lider militar y
las fuerzas que €l llevo a la defensa de Madrid en noviembre fueron las tropas de piquete
cuya moral victoriosa habia sido forjada en las victorias de Aragon.

No habfa sido una razén secundaria para los éxitos de Aragén el que, bajo la
direcciéon de Durruti, las milicias marchaban como un ejército de liberacién social. Cada
ciudad arrebatada a los fascistas se transformaba en una fortaleza de la revolucion. Las
milicias patrocinaban elecciones de comités de pueblo, a quienes entregaban todas las
haciendas y su equipo. Los titulos de propiedad, hipotecas, etc., fueron quemados en
hogueras. Después de transformar de esta manera la vida del pueblo, las columnas del
POUM-CNT podian seguir adelante, seguros de saber que cada pueblo que dejaban tras si

lucharfa hasta la muerte por el campo que ahora era suyo.
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Apoyados por su éxito en la liberacién de Aragdn, los anarquistas se encontraron con
muy poca resistencia del bloque estalinista-burgués en los primeros meses. Los consejos
municipales de Aragon fueron elegidos directamente por las comunidades. El Consejo de
Aragoén era al principio ampliamente anarquista. Cuando se formé el Gabinete de Largo
Caballero, los anarquistas estuvieron de acuerdo en dar representacidon a otros grupos
antifascistas en el Consejo, pero hasta los ultimos dias de su existencia las masas de Aragén
estuvieron agrupadas en torno a las organizaciones libertarlas. Los estalinistas eran un
grupo pequefio y sin influencia.

Por lo menos tres cuartas partes de la tierra eran cultivadas por las colectividades. De
400 colectividades, solo 10 se adhirieron a la UGT. A los campesinos que deseaban cultivar
el campo individualmente, se les permitia hacerlo asi, siempre que no emplearan mano de
obra. El ganado era poseido individualmente para el consumo familiar. Las escuelas eran
subvencionadas por la comunidad. La produccién agricola aumenté en la region del 30 al
50 por 100 con respecto al afio anterior, como resultado del trabajo colectivo. Numerosos
excedentes fueron entregados voluntariamente al gobierno, gratis, para ser usados en el
frente.

Intentaron poner en practica algunos principios libertarlos en el campo del dinero y
los sueldos. Los sueldos se pagaban por un sistema de cupones canjeables por bienes en las
cooperativas. Pero esto no era mas que un piadoso cuento a la tradicién anarquista, ya que
los comités que llevaban a cabo la compra y venta de bienes con el resto de Espafa usaban
dinero a la fuerza en todas las transacciones, asi es que los cupones no fueron mas que un
sistema interno de contabilidad, basado en el dinero que tenfan los comités. Los sueldos se
basaban en la unidad familiar: a un productor soltero se pagaba el equivalente a 25 pesetas
semanales mas por cada hijo. Este sistema tenia una seria debilidad, particularmente cuando
en el resto de Espafia operaba un sistema de gran disparidad de sueldos entre obreros
profesionales y manuales, ya que eso impulsaba a los técnicos a emigrar a Aragén. Sin
embargo, de momento, la conviccién ideolégica que inspiraba a muchos técnicos
profesionales en las organizaciones libertarlas hizo que se superara esta debilidad. Es
verdad que, con la estabilizaciéon de la revolucién, un periodo transicional de mayores
salarios para obreros cualificados y profesionales tendria que ser instaurado. Pero los
estalinistas que tuvieron el descaro de comparar la situacién de Aragén con la monstruosa
disparidad de salarios de la Unién Soviética parecfan haber olvidado completamente que el

salario familiar -que es la esencia del “a cada cual de acuerdo con sus necesidades” de
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Marx- era una meta a la que dirigirse, de la que la Unién Soviética esta infinitamente mas
lejana bajo Stalin que bajo Lenin y Trotsky.

LLa mayoria anarquista en el Consejo de Aragén llevé en la practica al abandono de la
teorfa anarquista de la autonomia de la administraciéon socioeconémica. El Consejo actuaba
como una agencia centralizadora. La oposicion estaba en tan desesperanzadora minoria en
Aragon, y las masas estaban tan unidas al orden nuevo, que no hay ningtin dato de una sola
reuniéon de masas estalinistas en Aragén en oposicion directa al Consejo. Se celebraban
muchas asambleas conjuntas con participacion estalinista, incluso hasta tan tarde como el 7
de julio de 1937. Ni en esas asambleas ni en ninguna parte de .Aragdn repitieron los
estalinistas las calumnias que la prensa estalinista extendia por todas partes para preparar el
terreno a una invasion.

Muchos dirigentes extranjeros vieron Aragén y lo alabaron: entre ellos, Carlo
Rosselli, el dirigente antifascista italiano, que servia como comandante en el frente de
Aragén (él y su hermano fueron asesinados por los fascistas italianos cuando estaban de
permiso en Paris). El destacado socialista francés Juin escribié una fuerte defensa de
Aragon en Le Peuple. Giustizia e Libertd, el 6rgano dirigente antifascista italiano decfa de las
colectividades de Aragén: “Los beneficios manifiestos del nuevo sistema fortalecfan el
espiritu de solidaridad entre los campesinos excitandoles a mayores esfuerzos y actividad.”

Los beneficios manifiestos de la revolucién social, sin embargo, pesaban escasamente
en la balanza contra las implacables necesidades del programa estalinista-burgués para
establecer un régimen burgués y ganar el favor del imperialismo anglo-francés. La
condiciéon previa para tal favor era la destrucciéon de todo vestigio de revolucion social.
Pero las masas aragonesas estaban unidas. La destruccion, por tanto, deberfa venir de fuera.
Una vez que el gobierno de Negrin llega al poder, una tremenda campana de propaganda
contra Aragoén fue lanzada en la prensa burguesa y estalinista. Y, tras tres meses de esta
clase de preparacion, se lanzé la invasion.

El 11 de agosto, el gobierno decretaba la disoluciéon del Consejo de Aragén. Para
sustituirlo se nombré un gobernador general “con las facultades que la legislacion en vigor
atribuye a los gobernadores civiles”, legislaciéon de los dias de la reaccién. El gobernador
general, Mantecon, demostré ser, sin embargo, una figura decorativa. El trabajo real fue
hecho por las fuerzas militares bajo la direccion del estalinista Enrique Lister.

Uno de los héroes prefabricados de los estalinistas (CNT publicé su fotografia con el
titulo “Héroe de muchas batallas. Lo sabemos porque el Partido Comunista nos lo ha

dicho” -la ironfa era el unico camino de pasar la censura-), Lister, marché con sus tropas
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hasta el fondo de Aragon. Los consejos municipales elegidos directamente por la poblacion
fueron disueltos por la fuerza. Las colectividades fueron divididas y sus dirigentes
encarcelados. Lo mismo que con los prisioneros del POUM en Catalufia, ni siquiera el
gobernador general supo a dénde fueron a parar los miembros del Comité Regional de la
CNT arrestados por la banda de Lister. Habian obtenido salvoconductos del gobernador
general, pero ni eso les salvé. Joaquin Ascaso, presidente del Consejo de Aragdn, fue
encarcelado acusado de... jrobar joyas! La censura del gobierno prohibi6 a la prensa de la
CNT publicar la noticia del encarcelamiento de Ascaso, se negd a revelar el lugar del
encarcelamiento y desde su asqueroso punto de vista reaccionario tenfan razén. Porque
Ascaso era carne y hueso de las masas, como el difunto Durruti lo habia sido, y las masas
habrian derribado las carceles con sus propias manos.

Baste decir que la prensa oficial de la CNT -no demasiado ansiosa de levantar a las
masas- compard el asalto a Aragoén con el sometimiento de Asturias por Lopez Ochoa en
octubre de 1934.

Para justificar la violacién de Aragon, la prensa estalinista publicé cuentos fantasticos;

Frente Rojo escribia:

“Bajo el régimen del extinguido Consejo de Aragoén, ni los ciudadanos, ni la
propiedad, podian contar con la minima garantia... El gobierno encontré en Aragén
arsenales gigantescos de armas y miles de bombas, cientos de ametralladoras de
ultimo modelo, cafiones y tanques reservados alli, no para luchar contra el fascismo
en el frente de batalla, sino propiedad privada de los que quieran hacer de Aragdn un
bastion desde el que luchar contra el gobierno de la republica... No hay un campesino
que no haya sido obligado a entrar en las colectividades. Los que se resistian
sufrieron en su cuerpo y su pequena propiedad las sanciones del terror. Miles de
campesinos han emigrado de la regién, prefiriendo dejar el campo a sufrir los viles
métodos de tortura del Consejo... El campo fue confiscado, y anillos, medallones, e
incluso los cacharros de barro de cocina fueron confiscados. Los animales fueron
confiscados, el grano e incluso los alimentos cocinados y el vino para el consumo
doméstico... En el Consejo Municipal se instalaron conocidos fascistas y jefes
falangistas. Blandiendo carnets sindicales, oficiaban de alcaldes y concejales, de
agentes del orden publico de Aragén, bandidos de origen ejercian una profesion y un

gobierno de bandidaje.”

-202 -



¢Esperaban que alguien creyera seriamente todas estas tonterfas? La mentalidad
policial de los estalinistas estaba evidentemente en la coartada de que se preparaba una
insurreccion. ¢las armas? El frente de Aragén habifa caido bajo completo control del
gobierno el 6 de mayo, con un miembro del partido estalinista, el general Pozas, al mando
supremo. Antes de eso la prensa de la CNT, POUM, FAI desde octubre de 1936 habia
abundado en largas quejas de que el frente de Aragon estaba siendo despojado de armas, y
que la guardia armada de las colectividades de Aragdén -realmente con el frente irregular y
cambiando, era parte de la linea de defensa del frente- fue peligrosamente despojada de
armas. Durante ocho meses se hicieron estas acusaciones desde la prensa, plataformas y
radio y con ellas la acusaciéon de que la ayuda rusa estaba condicionada a que los estalinistas
controlasen adénde iban a parar las armas que llegaban. Los estalinistas habian respondido
a esas acusaciones especificas con absoluto silencio, Ahora, en la atmédsfera de purga de
agosto de 1937, su respuesta era jque las armas estaban allil Nadie iba a creer, ni se podia
esperar que lo hiciera, esta majaderfa, ni siquiera los mismos miembros del Partido.

Pero las acusaciones no necesitan una refutacion seria, ya que el 18 de septiembre el
hombre que probablemente habia sido el mayor culpable, que habfa aterrorizado, instalado
fascistas, etc., Joaquin Ascaso, fue liberado de la prision. Si los estalinistas estaban
preparados para probar sus cargos contra Ascaso, incluso en sus corruptos tribunales, spor
qué no lo hicieron? La respuesta es: los cargos eran bobadas. Sin embargo, lo que era
terriblemente real era la destruccion de las colectividades de Aragon.

Después de que el bloque estalinista-burgués conquisté Aragén y la historia de su
invasion empezo6 a filtrarse hacia el movimiento obrero mundial, donde los estalinistas no
se atrevieron a intentar repetir sus fantasticos cargos, adoptaron una nueva linea de
conducta que trataba de cambiar estas denuncias por la idea de que la disoluciéon del
Consejo de Aragdn era necesaria para reorganizar el frente de Aragéon. Asi, Ralph Bates

escribia:

“Ha habido denuncias exageradas contra el Consejo de Aragdn, pero creo que
lo siguiente puede ser demostrado con evidencia detallada: la aplicacion general de
posturas extremas en el campo y reforma social habfan confundido e incluso
enfrentado al campesinado y a obreros no anarquistas; el control anarquista de los
comités militares de pueblo habia impedido sin duda la conducciéon eficiente de las

operaciones... Asi, pues, el problema era poner esta faja de Aragén bajo el control del
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gobierno de Valencia, como parte de una campana para reformar las fuerzas militares

de Aragon” (New Republic, 27 de octubre de 1937).

Esta ultima coartada tenfa dos funciones: primero, alejarse de los absurdos cargos en
que la disolucién se habia justificado al principio; segundo, cubrir el hecho de que, aunque
el gobierno central habfa tenido completo control del frente de Aragén desde mayo, sus
llamadas ofensivas habian sido fiascos. La infinita infamia de todo esto se vera clara si nos
volvemos ahora a la cuestion militar y examinamos el frente de Aragén como parte del

programa total de estrategia militar.

XV. Lalucha militar, bajo Giral
y Largo Caballero

La guerra no es mas que la continuacién de la politica por medios violentos. Un
manifiesto tirado sobre las lineas enemigas, expresando las aspiraciones de los campesinos
que carecfan de tierra, también es un arma de guerra. Tener éxito en incitar una revuelta
tras las lineas enemigas puede ser infinitamente mas eficaz que un ataque frontal. Mantener
la moral de las tropas es tan importante como equiparlas. Cuidarse de oficiales traicioneros
es tan importante como entrenar oficiales eficientes. En resumen, la creacién de un
gobierno de obreros y campesinos por el que las masas trabajaran y murieran como héroes
es el mejor accesorio politico de la lucha militar contra el enemigo fascista en la guerra civil.

Con estos métodos, los obreros y campesinos rusos derrotaron a la intervencion
imperialista y a los ejércitos de la Guardia Blanca en 22 frentes, a pesar del bloqueo
econémico mas rigido que se haya impuesto nunca a una naciéon. En la organizacién y
direccion del Ejército Rojo bajo condiciones tan adversas, Trotsky parecia hacer milagros,
pero estos milagros estaban compuestos de politica revolucionaria, de capacidad de
sacrificio, trabajo y heroismo de una clase defendiendo su libertad recién ganada.

Que la estrategia politica reaccionaria determinaba una estrategia militar falsa del
gobierno republicano se demuestra analizando el curso de la lucha militar.

Del 19 de julio al 4 de septiembre de 1936 -siete semanas decisivas- el Gabinete de
Giral del Frente Popular estaba a la cabeza, con el apoyo politico incondicional de los
estalinistas, y los socialistas de Prieto (Prieto, en realidad, era parte extraoficialmente del
Ministerio, abriendo un despacho en el gobierno el dia 20 de julio).

El gobierno de Giral tenfa alrededor de 600 millones de ddélares en oro a su

disposicion. Recuérdese que el embargo real de venta de municiones a Espana no fue
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establecido hasta el 19 de agosto, cuando la Camara de Comercio britanica derogd todas las
licencias de exportacion de armas y aviones a Espafia. De esta manera, el régimen de Giral
tuvo por lo menos un mes para comprar almacenes de armas, jpero la maldita verdad es
que no comproé casi nadal La historia del intento traidor de Azafia-Giral de llegar a un
compromiso con los fascistas ya ha sido contada. Un hecho mas: Franco y sus amigos
esperaron seis dias antes de formar su propio gobierno. Mas tarde, Gil-Robles revelaria que
esperaron con expectacion un arreglo satisfactorio con el gobierno de Madrid. Para
entonces las milicias habfan surgido de las filas de los obreros y Giral ya no tenia poder
para satisfacer las exigencias de Franco.

Las victorias mas importantes de las primeras siete semanas fueron: la lograda
marcha de las milicias catalanas sobre Aragdén, usando la socializaciéon del campo tanto
como los rifles; y el ataque de la flota republicana al transporte de tropas de Franco de
Marruecos a la Peninsula.

“La lealtad de una gran parte de la marina impidi6 decisivamente a Franco el
transportar un gran nuimero de tropas marroquies a la Peninsula en las primeras dos
semanas de la guerra. La patrulla naval del Sur hizo el transporte por mar extremadamente
dificil. Franco se vio obligado a recurrir al transporte aéreo, pero era un trabajo muy lento.
En lo que respecta a esto, el gobierno tuvo, de nuevo, la oportunidad de organizar la
defensa y reunir reservas”, escribfan dos estalinistas entonces’. Lo que se les olvidaba
afladir era que los buques de guerra estaban bajo el mando de los comités democraticos de
marinos, que, como las milicias, no tenian fe en el gobierno de Giral y siguieron adelante
con las operaciones, a pesar de la pasividad del gobierno. El significado de este hecho se
hara evidente cuando lleguemos a la politica naval del Gabinete Caballero-estalinista-Prieto.

Las terribles derrotas de Badajoz e Irun terminaron con el Gabinete de Giral. La

razon de la caida de Iran fue contada en un parte conmovedor por Pierre van Paasen:

“Lucharon hasta el ultimo cartucho los hombres de Irin. Cuando no tenfan
mas municién, lanzaban paquetes de dinamita. Cuando se les acab6 la dinamita,
atacaron con las manos vacias y lucharon hombre a hombre, mientras el enemigo,
sesenta veces mas fuerte, les asesinaba con las bayonetas. Una muchacha mantuvo
acorralados a dos carros armados por media hora, tirando bombas de glicerina.
Entonces los marroquies asaltaron la barricada de la que ella era el unico defensor

vivo y la hicieron pedazos. Los hombres de Fort Martial mantuvieron a 300

34 Spain in Revolt, por Gannes y Repard, pag. 119.
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legionarios a distancia durante mas de medio dia tirando piedras desde la colina en

que la vieja fortaleza esta encaramada.”

Irdn cay6 porque el gobierno de Giral no habfa hecho ningun intento de proveer a
sus defensores con municion. El Comité Central de las Milicias Antifascistas de Catalufia,
que habia transformado ya las fabricas disponibles en talleres de municiones, habia enviado
varios vagones de municiéon a Iran por el ferrocarril regular de Catalufia a Iran. Pero ese
terrocarril va parte del camino por territorio francés, y el gobierno del “camarada” Blum, el
aliado de Stalin, habia detenido los coches en Behobia, justo al otro lado de la frontera,
durante dias..., pasando por el puente a Irin después que los fascistas habfan ganado.

El Gabinete de Giral dio paso al “real y completo” gobierno del Frente Popular de
Caballero-Prieto-Stalin. Sin ninguna duda, contaba con la confianza de una gran parte de
las masas. Las milicias y los comités de marinos obedecian sus 6rdenes a la primera.

Habia tres campafias militares de gran importancia que el nuevo gobierno tenfa que
llevar a cabo. Habia, desde luego, otras tareas, pero ésta eran las mas importantes, las mas

urgentes, y esencialmente las mas sencillas.

1. Marruecos y Algeciras

Marruecos fue la base militar de Franco durante los primeros seis meses de la guerra.
De alli tenfa que traer los moros y legionarios y provisiones militares.

Los primeros éxitos de la marina republicana bajo los comités de marinos en
hostilizar las lineas de comunicaciéon de Franco con Marruecos fueron seguidos por otros.
El 4 de agosto, el crucero republicano Libertad bombarded la fortaleza fascista de Tarifa en
Marruecos. Fue un golpe mortal para Franco. Tan mortal que fue contestado por el primer
acto de intervencion abierta italiana: un avion italiano bombarde6 el Libertad. Cuando
barcos de guerra republicanos se colocaban en posiciéon para un bombardeo a gran escala
de Ceuta en Marruecos, mientras los transportes fascistas se estaban cargando, el buque de
guerra aleman Deutschland navegaba descaradamente de un lado a otro entre los barcos de
guerra republicanos y Ceuta para impedir el bombardeo. Una semana mas tarde, un crucero
espanol detuvo al buque de carga aleman Kamerun, lo encontré cargado hasta el puente con
armas para Franco y le impidi6 atracar en Cadiz. Después de esto, Portugal se paséd
abiertamente a los fascistas, permitiendo al Kamerun descargar en los puertos portugueses y
se mandaban las municiones por tren a Franco. Los comandantes navales alemanes

recibieron orden de disparar sobre todo barco espafol que tratara de detener barcos
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alemanes de municion. Si las operaciones navales republicanas hubieran continuado, habian
sido fatales para Franco y sus aliados tendrian que desenmascararse completamente para
salvarlo.

En este momento se formoé el Gabinete de Largo Caballero y Prieto, ahora en
estrecha colaboracion con los estalinistas, y el “hombre de Francia” de siempre llegb a ser
ministro de Marina. Terminé con las operaciones navales frente a Marruecos y el estrecho
de Gibraltar, y retir6 a las fuerzas leales que habian mantenido Mallorca.

La tarea del momento era impedir que los moros y legionarios desembarcaran en
Algeciras y constituyeran ese ejército que pronto iba a hacer esa temible marcha desde
Badajoz directamente a Toledo, y a través de Toledo y Talavera de la Reina a las puertas de
Madrid. La primera linea en esa tarea le pertenecia a la Marina. Esta no fue usada para este fin.

En vez de esto, a mediados de septiembre, casi la flota entera, incluyendo el buque de
guerra Jaime I, los cruceros Cervantes y Liberfad y tres destructores, recibieron la orden de
abandonar Malaga y {dar todo el rodeo a la Peninsula hasta la costa vizcainal Dejaron atras
el destructor Ferrandiz y el crucero Gravina. El 29 de septiembre, dos cruceros fascistas
hundieron al Ferrindiz, tras bombardear y alejar al Gravina. ;Cudles eran las razones que
determinaban que las fuerzas navales salieran para la costa de Vizcaya?, mientras los partes
de noticias informaban -por no citar mas que un ejemplo-: “Un pesquero armado que
transporta tropas marroquies de Ceuta y escoltado por el Canarias, el Cervera, un destructor
y un bote torpedero cruzaron el estrecho esta tarde. El convoy desembarcé las tropas en
Algeciras sin obstaculo alguno. Transportaba desde Marruecos un abastecimiento de armas
de campafia y de otras clases, y abundantes abastecimientos de municiones” (New York
Times, 29 de septiembre). sCuales eran las razones? Ciertamente, no militares, ya que las
fuerzas enviadas a Vizcaya eran mas que suficientes para mantenerse frente al convoy
armado fascista; y, ciertamente impedir las comunicaciones con Marruecos era la tarea
principal de la Marina.

Hanson W. Baldwin, experto militar americano, escribiendo (en el New York Times el

21 de noviembre) sobre la cuestion naval en Espafa, decia:

“La marina espafiola ha sido descuidada en gran medida, particularmente en los
recientes anos, problematicos, de la historia de la republica, y nunca ha sido dirigida o
usada convenientemente. Pero con una tripulacion eficiente, bien instruida, el pufiado
de cruceros y destructores espafioles hubiera sido una fuerza a tener en cuenta,

particularmente en la estrecha cuenca del Mediterraneo, donde barcos bien manejados
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pudieron hace tiempo haber cortado la linea de comunicacion del general Franco con sus reservas de
fuerzas en Africa...

A juzgar por las informaciones, un tanto oscuras, / mayor parte de los barcos -a
pesar de los esfuerzos de los oficiales- continuaron enarbolando la bandera roja,
amarilla y malva de Espafia (republicana) o izaron las banderas rojas en sus mastiles...

... pero, en resumen, el papel de la marina en la guerra civil no ha sido hasta la
fecha gran cosa. Los encuentros ocasionales en que los barcos han participado han
tenido, en la mayoria de los casos, calidad de 6pera bufa y han dado fe de la pobre

punteria y pericia nautica de las tripulaciones.”

Las operaciones republicanas del 27 de septiembre en Zumaga, cerca de Bilbao,
demostraron, sin embargo, fuego certero. Sin embargo, lo esencial es que hubiera sido
sencillo equipar a los barcos de guerra republicanos con tripulaciones capaces. Toulon,
Brest y Marsella estaban llenas de miles de marinos socialistas y comunistas, veteranos de la
armada, incluyendo cafioneros expertos y oficiales. Podian haber mandado la flota mas que
de sobra, y otros buques que pudieron haberse construido en los astilleros mas
importantes, en Cartagena, en manos de los republicanos.

Finalmente, al volver de la costa del Norte, la flota fue anclada lejos del estrecho, en
Cartagena, y alli estuvo, excepto para unos cuantos viajes al Sur. Se sabia que existia
cuando, por ejemplo, el 22 de noviembre submarinos extranjeros entraron en el puerto de
Cartagena y lanzaron torpedos, uno de los cuales dafi¢ al Cervantes. El mismo dia el ministro
de Marina anunci6 la reorganizacion de la flota para combatir intentos de bloqueo..., y eso
fue lo ultimo que se oy6 del proyecto. Los buques de transporte de Franco se movian a sus
anchas entre Ceuta y Algeciras, transportando las docenas de miles de tropas y armamento
que necesitaban.

En una carta a Montseny, pidiendo que los ministros anarquistas lucharan
publicamente contra la falsa politica del gobierno, Camillo decia de la Marina: “La
concentracion de las tropas que vienen de Marruecos, la piraterfa en las Canarias y las
Baleares, la toma de Malaga, son las consecuencias de esta inactividad. Si Prieto es incapaz
de iniciativa, ¢por qué es tolerado? Si Prieto esta limitado por una politica que paraliza la
flota, spor qué no denunciar esta politicar”

¢Por qué Prieto y el bloque gubernamental siguieron esta politica suicida? No era mas
que un factor de la politica general que se basaba en asegurarse la buena intencién de

Inglaterra y Francia. Lo que persegufan estaba claro. Una politica naval agresiva de los
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republicanos semejante a la que habfan demostrado en los incidentes de agosto frente a
Marruecos hubiera precipitado la etapa decisiva de la guerra civil. Hubiera amenazado con
aplastar a Franco inmediatamente. Alemania e Italia, que habfan comprometido su prestigio
al apoyar a Franco, quizd se sintieran forzadas a tomar decisiones desesperadas en su
defensa, como, por ejemplo, recurrir abiertamente al uso de las armadas italianas vy
alemanas para barrer a los republicanos del estrecho. Pero Inglaterra y Francia no podrian
retenerlo en adelante. Que la guerra abierta pudiera haber comenzado asi no era una
garantfa. Alemania e Italia, especialmente antes del 9 de noviembre de 1936, en que
reconocieron formalmente al régimen de Burgos, podian haber retrocedido antes que
precipitar la guerra. Si los revolucionarios hubieran estado a la cabeza y se hubieran lanzado
audazmente en agosto y septiembre a una campana naval sistematica y hubieran tenido
éxito en aislar Marruecos de Espafia, entonces probablemente Alemania e Italia se hubieran
retirado lo mas graciosamente posible. El imperialismo anglo-francés, sin embargo, no
estaba interesado en la victoria de los republicanos, sino en mantener a distancia una crisis
de guerra mientras resistian las intromisiones en sus intereses imperialistas en el
Mediterraneo. Y ellos iban a su aire debido a la orientacién anglo-francesa del gobierno
republicano. Cada mes que pasaba de aqui en adelante, con Alemania e Italia
comprometidas mas profundamente, se hacia cada vez mas probable una explosion
internacional si la Marina era activada. Simplemente dejo de existir como arma republicana.

Este es el primer ejemplo terrible de como la politica contrarrevolucionaria debilité la
lucha militar.

La misma orientaciéon anglo-francesa explica la negativa de atacar por tierra Algeciras,
el puerto espafnol donde desembarcaban las tropas fascistas que venian de Marruecos.
Malaga estaba colocada estratégicamente para ser punto de partida de este ataque. En vez
de esto, fue dejada sin defensa. Estaba defendida principalmente por las fuerzas de la CNT,
que suplicaron en vano desde agosto hasta febrero que se les diera el equipo necesario;
Malaga fue invadida por una fuerza de desembarco italiana, mientras la flota que pudo
haberle detenido permanecia anclada en Cartagena. Malaga cay6 el 8 de febrero. Durante
dos dias, antes de la caida, las milicias no recibieron ninguna orden de los cuarteles y, el dia
antes de la caida de Malaga, descubrieron que los cuarteles habian sido ya abandonadas sin
decir una palabra a las milicias defensoras. No fue una derrota militar, sino una traiciéon. La

traicion esencial no fue la desercién del ultimo minuto del Estado Mayor, sino la linea
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politica que dictaba la inactividad de la Marina y el no usar Malaga como base contra
Algeciras?.
Si no hubiera sido posible por mar o por tierra, habfa todavia otra manera de luchar

contra la base marroqui de Franco. Citamos a Camillo Berneri:

“El ejército fascista basa sus operaciones en Marruecos. Deberfamos
intensificar la propaganda en favor de la autonomia de Marruecos en cada sector de
influencia panislamica. Madrid deberia hacer declaraciones bien claras, anunciando el
abandono de Marruecos y la proteccion de la autonomia marroqui. Francia observa
con preocupaciéon la posibilidad de repercusiones e insurrecciones en el norte de
Africa y Siria; Inglaterra ve la agitacién por la autonomia egipcia reforzada lo mismo
que la de los arabes en Palestina. Es necesario sacar provecho de esos miedos
adoptando una politica que amenace desatar la revuelta en el mundo islamico.

Para tal politica hace falta dinero y rapidez para mandar agitadores y
organizadores a todos los centros de emigracion arabes, a todas las zonas fronterizas

del Marruecos francés” (Guerra di Classe, 24 de octubre de 1930).

Pero el gobierno republicano, lejos de levantar los temores ingleses y franceses de
iniciar la insurrecciéon en el Marruecos espafol, procedid a ofrecerles jconcesiones en
Marruecos! El 9 de febrero de 1937, Del Vayo, ministro de Asuntos Internacionales,
entregd a Francia e Inglaterra una nota, cuyo texto exacto no fue nunca revelado, pero que
mas tarde se dio a conocer, sin que el Gabinete lo haya desmentido, que inclufa los puntos

siguientes:

3 El 21 de febrero, el subsecretario de la guerra, José Asensio, fue destituido y arrestado junto con el
coronel Villalba por la traicién de Mélaga. El comisario de Guerra, Bolivar, un estalinista que se habia unido a
Villalba al abandonar los cuarteles, no fue arrestado. Tampoco fue revelada ni una palabra de que Antonio
Guerra, representante estalinista en el mando militar de Mélaga, se qued6 atrds y pasé a los fascistas. Nada
fue revelado hasta que el comité nacional de la CNT llegd a estar realmente desesperado -por el momento-
por los asaltos estalinistas. (CINT boletin, Valencia, 26 de agosto 1937.) El dia que cay6 Gijén -ocho meses mas
tarde- el gobierno anunci6 que juzgaria a los traidores de Malaga -Asensio, el general en jefe; Cabrera y otro
general-. ¢Por qué juzgar a esos y no a los culpables de Bilbao, Santander, etc? Porque Malaga cayé bajo

Caballero, mientras las traiciones mas desvergonzadas del Norte tuvieron lugar bajo Negrin...

-210 -



“1. Al proponer basar su politica europea en una colaboracién activa con Gran
Bretafia y Francia, el gobierno espanol propone la modificaciéon de la situacion
africana.

2. Al desear un pronto final de la guerra civil, susceptible de ser prolongada por
la ayuda alemana e italiana, el gobierno esta dispuesto a hacer ciertos sacrificios en la
zona espafiola de Marruecos, si los gobiernos britanico y francés toman medidas para

impedir la intervencion italo-alemana en los asuntos espafioles.”

La primera insinuacién de la existencia de esta vergonzosa nota aparecié un mes mas
tarde de su comunicacion, en la prensa inglesa y francesa, el 19 de marzo, cuando Eden se
refirié a ella de pasada. Los ministros de la CNT juraron que ellos no habian sido
consultados sobre esta comunicacién. Berneri se dirigié a ellos mordazmente: “Formais
parte de un gobierno que ha ofrecido a Francia y a Inglaterra ventajas sobre Marruecos,
mientras desde julio de 1936 deberia haber sido obligatorio para nosotros proclamar
oficialmente la autonomia politica de Marruecos... ha llegado la hora de publicar que tu,
Montseny, y los otros ministros anarquistas no estais de acuerdo con la naturaleza y el
significado de tales propuestas... Se sobrentiende que uno no puede garantizar los intereses
ingleses y franceses en Marruecos y al mismo tiempo agitar para una insurreccion alli... Pero
esta politica debe cambiar. Y para cambiarla debe hacerse una declaracion fuerte y clara de
nuestras intenciones, porque en Valencia se estan moviendo algunas influencias para hacer
la paz con Franco” (Guerra di Classe, 14 de abril de 1937). Pero los dirigentes anarquistas

permanecieron en silencio y Marruecos permaneci6 tranquilo bajo Franco.

2. La ofensiva contra Zaragoza y Huesca

Si se mira la prensa espanola, o francesa o americana, de agosto a noviembre, se
observa el agudo contraste entre las derrotas republicanas en los frentes del Centro y el
Oeste y las victorias en el frente de Aragon. Las tropas CNT, FAI y POUM predominaban
en Aragén. Obedecfan las 6rdenes militares de los oficiales burgueses mandados por el

gobierno, pero los mantenian bajo vigilancia. Para finales de octubre, habiendo

36 El unico panfleto oficial de la CNT sobre Marruecos que yo he podido encontrar es: “Lo que
Espafia podria haber hecho en Matruecos y lo que ha hecho”, un discurso de Gonzalez de Reparaz del 17 de

enero de 1936, diciendo como ¢l traté6 de hacer que la monarquia y la republica organizaran las cosas
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conquistados los bordes montafiosos de monte Aragén y Estrecho Quinto, las milicias
aragonesas estaban en posicion de tomar Huesca, la entrada a Zaragoza.

La importancia de tomar Zaragoza puede ser rapidamente entendida con una ojeada
al mapa. Situada en medio de la carretera de Catalufia y Aragén a Navarra, el corazon del
movimiento fascista. Tomada Zaragoza, la retaguardia del ejército fascista que cubre la
provincia vasca estarfa en peligro, lo mismo que la retaguardia de las fuerzas convergentes
en Madrid desde el Norte. Asi, pues, una ofensiva en este frente permitiria que la iniciativa
de la lucha militar pasara a los republicanos. Ademas, Zaragoza habia sido una de las
grandes fortalezas de la CNT, y habia caldo en manos fascistas sélo por la traicion
completa del gobernador civil, miembro del partido de Azana y designado por éL

Incluso hasta finales de septiembre habia todavia una huelga general obrera en
Zaragoza, aunque sus dirigentes estaban siendo asesinados por medio de una tortura lenta
por negarse a terminarla. Un fuerte ataque a Zaragoza hubiera sido acompanado por el
levantamiento de los obreros dentro, como prometfan los anarquistas.

Para tomar las ciudades de Huesca y Zaragoza, fuertemente fortificadas, eran
necesarios, sin embargo, aviones y artillerfa pesada.

Sin embargo, desde septiembre en adelante se desarrolld un boicot sistematico,
dirigido por el gobierno contra el frente de Aragon. La artilleria y los aviones que llegaban
del extranjero, a partir de octubre, eran enviados sélo a los centros controlados por los
estalinistas. Incluso en lo referente a rifles, ametralladoras y municiones se impuso el
boicot. Las plantas de municiéon de Catalufa, que dependian del gobierno central en
materia de finanzas, fueron forzadas a entregar sus productos a los destinatarios que el
gobierno escogfa. La prensa de la CNT, FAI y POUM declaraba que la descarada
discriminacion contra el frente de Aragén venia impuesta por los estalinistas, apoyados por
los representantes soviéticos. (Los amigos de Largo Caballero admiten ahora esto.) Los
planes del gobierno para la transformacion de las milicias en un ejército burgués no se
podian llevar a cabo mientras las milicias de la CNT conservaran el prestigio adquirido en
una cadena de victorias. Asi, pues, el frente de Aragén debia ser detenido. Esta situacion,
entre otras, llevé a los lideres de la CNT al gobierno central. Las dos figuras principales del
anarquismo espafol, Garcfa Oliver y Buenaventura Durruti, trasladaron sus actividades a
Madrid. Durruti llevé lo mas escogido de las tropas del frente de Aragén. Pero el boicot al

frente de Aragén continué a pesar de todas las concesiones anarquistas. Ya que era

eficazmente en Marruecos y jcémo no lo hicieron! Ni una indicacién del Gnico consejo que un revolucionatio

puede dar sobre la cuestion colonial: salir de Marruecos.
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fundamental para la estrategia del bloque burgués-estalinista romper el prestigio y el poder
anarquista a toda costa. Seis meses de quejas y demandas de la prensa anarquista y del
POUM pidiendo una ofensiva en el frente de Aragén se encontraron con un silencio
absoluto de la prensa estalinista-burgués, A continuacion, los estalinistas empezaron a
calumniar las actividades de las milicias de la CNT en ese frente, y a usar ese hecho como
una prueba de la necesidad de un ejército burgués. La contrapropuesta de la CNT-POUM
por un comando unificado y un ejército disciplinado bajo control obrero fue derrotada.

Durante muchos meses los estalinistas negaron al mundo exterior su sabotaje al
frente de Aragén. Pero cuando los hechos se hicieron demasiado bien conocidos, los
estalinistas inventaron una coartada: Se enviaron armas a montones al frente de Aragon,
pero los “trotskistas” las desviaron a través de tierra de nadie hacia los fascistas (Daily
Worker, 5 de octubre de 1937). Como todas las historias maquinadas por los estalinistas,
ésta llevaba su falsedad inherente en la cara. EI POUM, los llamados “trotskistas™, tenian
como maximo diez mil hombres en este frente. La fuerza dominante, aqui era la CNT.
¢Eran ellos -con su prensa clamando por esas armas- tan tontos como para no ver lo que el
POUM estaba haciendo? ¢O esta historia era simplemente una preparacion para el dia en
que los estalinistas acusarfan a la CNT de haberse confabulado con el POUM para desviar
armas hacia los fascistas?

El penoso armamento en el frente de Aragén ha sido descrito por el escritor inglés
George Orwell, que luché alli en el batalléon del PLI. La infanterfa “esta todavia peor
armada que una escuela estatal inglesa del Cuerpo de Entrenamiento de Oficiales” con
“gastados rifles Mauser que normalmente se obstrufan después de cinco tiros;
aproximadamente una ametralladora por cada 50 hombres, y una pistola o revélver para
alrededor de 30 hombres. Estas armas, tan necesarias en guerra de trincheras, no fueron
enviadas por el gobierno y se podian traer soélo ilegalmente y con dificultades muy

grandes”.

“Un gobierno que manda al frente nifios de quince afios con rifles de cuarenta
afilos y mantiene sus mejores hombres y sus armas mas nuevas en la retaguardia
-conclufa Orwell- tiene claramente mas miedo de la revolucion que de los fascistas.
De aqui 1a débil politica militar de los pasados seis meses y de aqui el compromiso

con que casi ciertamente terminara la guerra” (Controversy, agosto de 1937).
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Asi, pues, el gobierno perdia la oportunidad que se le presentaba en Aragén de

recuperar la iniciativa y llevar la guerra a territorio fascista.

3. Elfrente del Norte

Bilbao, y las ciudades industriales y mineras del hierro y el carbén que la rodeaban,
constitufa una zona industrial concentrada solamente inferior a Catalufia, que tuvo que
construir sus plantas metalargicas de la nada cuando empez6 la guerra civil. Bilbao deberfa
haber llegado a ser el mayor centro de municiones de Espafia. Desde esta base materias, los
ejércitos del Norte deberfan haber sido dirigidos puntualmente al Sur, hacia Burgos, y al
Este, contra Navarra, para unirse a las tropas del frente de Aragon. La estrategia dictada era
del tipo mas elemental.

Sin embargo, los capitalistas vascos eran los duefios de la region vizcaina. Debido a
que habfa estado bajo la influencia inglesa durante un siglo, no tenfa ningin entusiasmo por
unirse a Franco y a sus aliados italo-germanos. Sin embargo, la burguesfa vasca no tenfa
tampoco ninguna intenciéon de luchar hasta la muerte contra Franco. Gracias al apoyo de
los partidos Socialista y Comunista, los capitalistas vascos no habifan sufrido la toma de sus
fabricas por los obreros después del 19 de julio. Pero no tenian la garantia de que la victoria
republicana no fuera seguida por una toma de las fabricas.

La cuestion de la propiedad determiné la conducta militar del gobierno regional
vasco. Esto se vio ya a mediados de septiembre de 1936, cuando los fascistas avanzaron
sobre San Sebastian. Antes de que el ataque fuera completado, San Sebastian se rindio.
Antes de la retirada de la burguesia vasca, echaron de la ciudad a las milicias de la CNT que
querfan destruir el equipo de las fabricas y otros materiales utiles, para impedir que cayeran
en las manos de los fascistas. Como precaucion posterior, 50 guardias armados vascos
fueron dejados atras para proteger los edificios. Asf, pues, la ciudad fue entregada a Franco
intacta. La burguesia razonaba; si la propiedad se destruye, es para siempre; pero si
hacemos eventualmente la paz con Franco, puede que él nos devuelva nuestra propiedad.

Cuando esto paso, yo escribia, el 22 de septiembre de 1936: “El frente del Norte ha
sido traicionado.” Los ministros anarquistas han revelado después que ésta era la opinion
del Gabinete de Largo Caballero. Lo que retrasé la realizaciéon completa de la traiciéon por
seis meses, sin embargo, fue la estupidez de los oficiales de Franco que tomaron San
Sebastian. Los 50 guardias dejados atras para proteger los edificios fueron asesinados, los

propietarios burgueses que se quedaron atrids para hacer la paz con Franco fueron
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encarcelados y algunos ejecutados y los habitantes aterrorizados. El frente vasco se
endureci6 por algun tiempo.

En diciembre, sin embargo, el gobierno vasco estaba intentando de nuevo un
armisticio. En un momento en que Madrid todavia rechazaba cualquier negociacion, para

intercambiar prisioneros, los vascos negociaban este acuerdo:

“El hecho de que el grupo vasco estaba negociando en San Sebastian se hizo
publico sélo ayer. El escritor sabia, sin embargo, que la delegaciéon habia dejado
Bilbao hacfa mas de una semana... se dirigi6 a Barcelona, pero su mision alli terminé
insatisfactoriamente. Los delegados vascos expresaron su decepcion con el estado de
cosas en la capital catalana... y se cree que también se ofendieron por la actitud de los
catalanes contra la Iglesia.

En cualquier caso, el resultado ha sido que han decidido sondear a los
dirigentes de San Sebastian con la esperanza de llegar a alguna clase de compromiso y
quiza ultimar una tregua.

Se sabe que durante el dltimo mes o dos el frente del Norte ha estado quieto
con bastante confraternizacién con los de uno y otro lado” (Hendays, despacho

fronterizo. New York Times, 17 de diciembre de 1937).

Cualquier duda sobre la autenticidad de esta informacion fue disipada el mismo dia

por “Augur”, la voz oficiosa del British Foreign Office:

“Los britanicos han estado trabajando para promover armisticios locales entre
los rebeldes y los leales. La oferta del gobierno regional vasco en Bilbao de llegar a
una tregua en Navidad fue debida directamente a la discreta intervenciéon de los
agentes britanicos que esperan que esto pueda llevar a una suspensiéon completa de
las hostilidades.

Los franceses -afiadia “Augur” -estan ejerciendo similar influencia en
Barcelona, donde su éxito no es tan sefialado porque los deseos del presidente
Companys de terminar con el derramamiento de sangre han sido espantados por

comunistas y anarquistas” (New York Times, 17 de diciembre de 19306).

Nada de esto, desde luego, aparecia en la prensa republicana, donde la censura estaba

ahora en pleno ejercicio. Tales informes circunstanciales, particularmente uno que llevaba el
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nombre de “Augur”, y que aparecié en periddicos de la categoria del New York Times y el
Times de Londres, requerfan por lo menos una negativa formal, y se hubiese podido negar.
Pero ni el gobierno ni la prensa estalinista, sin embargo, se atrevieron a negar los hechos:
porque eran ciertos.

La burguesia vasca, simplemente, no tenfa una razén basica para luchar contra el
fascismo. Si la lucha exigfa sacrificios serios, ellos estaban listos para retirarse. Uno de los
factores que les dio tregua, sin embargo, fue el crecimiento del movimiento CNT en la
regiéon vasca. Aqui los estalinistas y socialistas de derechas, sentados en el Gobierno
regional con la burguesia (la CNT habia sido dejada atras cuando la Junta de Defensa dio
paso al gobierno), facilitaron la traicion. Con el pretexto mas infimo imaginable -el
gobierno vasco invité a las milicias de la CNT a unirse a la celebraciéon de la Semana Santa
y el Comité Regional de la CNT y la prensa denunciaron indignados al ceremonial
religioso-, el Comité Regional completo y la plantilla editorial de CNT de/ Norte fueron
encarcelados el 26 de marzo, y las imprentas entregadas a los estalinistas. La persecucion
sistematica de la CNT a partir de este momento fue el camino para pasarse al lado de
Franco.

El gobierno republicano era consciente del peligro, consciente de la negativa de
Bilbao a transformar sus plantas para los fines de abastecimientos de armas, conscientes de
la criminal inactividad del frente vasco, que permitié a Mola mover sus tropas hacia el Sur
para unirse al sitio de Madrid. ¢Por que no hizo nada el gobiernor? Desde luego, el Gabinete
mandé6 numerosos emisarios a Bilbao, halagaron a los vascos, hicieron lo que pudieron por
complacerlos; envié generales a colaborar con los dirigentes vascos -Llano de Encomienda,
que hacia muy poco tiempo que habia sido puesto en libertad después de ser juzgado por
una corte marcial de Barcelona acusado de complicidad en el levantamiento, illeg6 a ser
comandante en jefe del Nortel-, pero estas medidas, naturalmente, no llevaron a nada.
Habia sdlo una manera de salvar el frente del Norte: enfrentando a la burguesia vasca con un
poderoso frente unido de las fuerzas proletarias de la region, listo para tomar el poder si la
burguesia vacilaba, y preparandose para ello con una critica ideoldgica de los capitalistas
vascos. Esta manera, sin embargo, era extrafia a este gobierno que temia, sobre todo, el
levantamiento de las masas por la iniciativa politica.

Pero habia un sector del frente del Norte que estaba activo, Asturias. Hemos visto
cémo a las cuarenta y ocho horas de conocer el levantamiento, 5.000 mineros asturianos
llegaban a Madrid. En unas pocas semanas habfan barrido a los fascistas, excepto en la bien

fortificada Oviedo, que habia sido la sede de una fuerte guarnicién pretoriana desde el
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aplastamiento de la comuna asturiana en octubre de 1934. Todo minero en Asturias
hubiera dado su vida por tomar Oviedo. Armados con unos pocos rifles y bombas de
dinamita cruda, los mineros sitiaron pronto Oviedo, tomando pronto los suburbios. La
caida de Oviedo les hubiera dejado el camino libre para una ofensiva contra Castilla la
Vieja. Portavoces asturianos clamaban en Valencia por unos pocos aviones y la artillerfa
necesaria para derribar las defensas de Oviedo. Se les envi6 de vuelta con las manos vacias.
¢Cual era su crimen? Los obreros asturianos abolieron la propiedad privada de la tierra y
colectivizaron la vivienda y la industria. El fuerte movimiento CNT, mano a mano con la
UGT -aqui de tendencia revolucionaria, como se demostré en su érgano Avance, bajo la
direcciéon editorial de Javier Bueno-, controlaban exclusivamente la producciéon y el
consumo. Se sabfa que intentaban, cuando Oviedo fuera suyo, proclamar aqui de nuevo,
como en 1934, la comuna asturiana... El gobierno les invit6 a derramar su sangre en
cualquier parte excepto por la comuna. Decenas de miles de ellos, a falta de otra cosa, se
unieron a los republicanos en todos los frentes. Su valor en la lucha se hizo legendario.
Pero se quedaron bastantes frente a Oviedo, sitiando la guarnicién hasta el dltimo

momento...

4. ;Por gué Madrid llego a ser

el frente clave?

Con Marruecos y las lineas de comunicacioén con la Peninsula tranquilas, el frente del
Norte, aquietado gracias a la pasividad vasca, y con el sabotaje gubernamental al frente de
Aragoén, Franco estaba en una posicion de dictar el curso de la guerra, de escoger sus
puntos de ofensiva a voluntad. Nunca dejé la iniciativa a los republicanos, que tenfan que
aceptar la batalla donde y cuando el enemigo quetfa.

Asi, pues, Franco pudo lanzar sus fuerzas principales contra Madrid. En octubre, el
sitio de Madrid estaba muy avanzado. Franco queria la capital de la naciéon para dar a sus
aliados italianos y alemanes una base seria para que su régimen fuese reconocido. Y, en
verdad, segin parece, el reconocimiento aleman e italiano se dio el 9 de noviembre de 19306,
creyendo que Madrid estaba a punto de caer, y este reconocimiento proveeria de mayor
incentivo para asegurar una rapida caida. Segin parece, también Franco hizo aqui su mayor
disparate estratégico cuando intentd, en su prisa por tomar Madrid, un ataque frontal en
vez de completar el sitio cortando la carretera de Valencia. Los fascistas se aferraron
obstinadamente a esta estrategia durante meses, dando a los republicanos la oportunidad de

fortificar la zona lo suficientemente para resistir los ataques por los flancos cuando éstos se
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produjeron en febrero y marzo. El hecho significativo a sefialar en la frontera de Madrid
tue e/ uso de métodos politicos revolucionarios. Si Madrid cafa, se acababa todo para los estalinistas.
En Espafia, su prestigio se limitaba al V Regimiento de Madrid -en realidad, un ejército de
mas de 100.000 hombres- y la Junta de Defensa que desde el 11 de octubre era responsable
de la defensa de Madrid y que estaba controlada por los estalinistas. Internacionalmente, el
prestigio del Komintern y la Unién Soviética se hubiera minado irrevocablemente con la
caida de Madrid. La retirada a Valencia y Catalufia hubiera significado un balance de fuerzas
nuevo con los estalinistas ocupando un puesto secundario. De esa nueva fase podia haberse
recurrido a una guerra revolucionaria contra el fascismo, que hubiera terminado con todos
los planes de Eden, Delbos y Stalin. Habia que mantener Madrid a toda costa. Por extrema
necesidad, los estalinistas abandonaron los métodos puramente burgueses, pero sélo por un
tiempo y dentro de los limites de Madrid.

Los métodos de defensa que en otras ciudades eran propuestos por las
organizaciones locales del POUM, CNT y FAI y realizados por aventureros, y porqué
arrojaban a la burguesia liberal en manos del enemigo, aprobados aqui por los mismos
estalinistas el 7 de noviembre, cuando un ataque fascista alcanzo6 los suburbios de la ciudad.

Un panfleto de la CNT de esta semana merece ser citado:

“Avisabamos ayer al pueblo de Madrid de que el enemigo estaba a las puertas
de la ciudad, y les aconsejabamos llenar botellas con gasolina y ponerle mechas para
ser encendidas y tiradas a los tanques rebeldes cuando entraran en la ciudad.

Hoy aconsejamos otras precauciones. Cada casa y apartamento conocido en el
distrito por ser habitado por simpatizantes fascistas debe ser concienzudamente
registrado en caso de armas. Parapetos y barricadas deben ser levantados en todas las
calles que lleven al centro.

Cada casa de Madrid en que viven antifascistas debe constituir en s{ misma una
fortaleza y se deben ofrecer a los invasores todos los obstaculos si intentan pasar por
las calles de la capital. Disparad sobre ellos desde los pisos altos de los edificios,
contra los cuales el fuego de sus metralletas carecera de eficacia. Sobre todo debemos

limpiar Madyid de la Quinta Columna de fascistas desconocidos.”
Uno de los alardes de Mola -que cuatro columnas convergian sobre Madrid, y una

quinta se formaba dentro secretamente- habia dado a los obreros un espléndido slogan:

aplastar a la Quinta Columna. Habian desaparecido las severas criticas gubernamentales -y
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estalinistas- contra los “registros ilegales”, “las ocupaciones y arrestos desautorizados”, etc.
Mias de 500 guardias de asalto fueron arrestados y encarcelados en esos dias por
sospechosos de fascistas -la primera y ultima vez que los estalinistas aprobaron una purga
tal de elementos burgueses-. El programa de los estalinistas era “todo el poder para el
gobierno del Frente Popular” y, por consiguiente, eran hostiles a los comités de fabrica y
barrio. Sin embargo, por primera vez, la desesperacion les obligd a abandonar esta postura.
El V Regimiento, controlado por los estalinistas, lanz6é un manifiesto que, entre otras cosas,
pedia a las masas que erigiesen comités de calle y barrio para vigilar a la Quinta Columna
dentro de la ciudad¥. Los comités obreros marchaban por las calles incitando a todo
hombre capaz a construir barricadas y trincheras. La Junta de Defensa organizé consejos
independientes para la alimentaciéon, municiones, etcétera, y cada uno de ellos crecia
diariamente, transformandose en organizaciones de masas. Comités de mujeres
organizaban las cocinas y lavanderias para las milicias. Se encontraron los medios en esta
ciudad no industrial para empezar -esto también por iniciativa de la base- la produccion de
municion. Los estalinistas no se olvidaron de continuar la persecuciéon del POUM, pero
incluso esto amainé y se permitié a los militantes del POUM tomar parte en la defensa de
la ciudad. Fueron meses gloriosos, aunque cargados de muerte: noviembre, diciembre,
enero, ¢qué era esto? “El pueblo en armas.”

Los estalinistas estaban tan desesperados que incluso dieron la bienvenida a la
entrada triunfal en Madrid de las tropas de la CNT, seleccionadas de las columnas del
frente de Aragdn, cuya heroica conducta destruyé el mito difamador, que ya habia sido
preparado por los estalinistas, sobre las milicias de Aragén. Poco después de traer estas
tropas, sin embargo, el anarquista Durruti fue muerto y el foco de atencién fue dirigido
hacia Miaja.

Asi y todo, los métodos politicos usados en los frentes del Sur, Norte y Aragon,
siguieron igual. La incesante campafa de la CNT, POUM vy secciones de la UGT por una
ofensiva en todos los frentes como la mejor manera de ayudar a Madrid, y la Gnica manera
de levantar el sitio de la ciudad, fue ignorada.

Tampoco el “pueblo en armas” sigui6 siendo el defensor de Madrid. En enero el
peligro inmediato habia pasado, y el bloque burgués estalinista volvié a la “normalidad”.

Fueron desalentados y después suprimidos los registros de casa por casa tras los fascistas y

37 Ralp Bates menciona este hecho (New Republic, 27 octubre 1937) como si implicase que era tipico de
la politica estalinista. Le desafio a encontrar #z solo ejemplo mas en que los estalinistas hicieran una propuesta

similat.
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sus armas por parte de los comités obreros. Los obreros fueron reemplazado por soldados
en las barricadas callejeras. El trabajo de los comités de mujeres pasé a ser mision del
ejército. No se desarrollé nunca mas la iniciativa de las masas. La corriente iba ahora en la
otra direccion, aunque el sitio de Madrid no habia sido levantado. El semanario del POUM
fue suspendido indefinidamente en enero. En febrero, la Junta tomé la radio del POUM vy
la imprenta del Combatiente Rojo. El estalinista José Cazorla, comisario de Policia de la Junta,
organizoé la represion legal e ilegal. Si sus arrestos de obreros no eran sancionados por los
tribunales populares, ¢l se encargaba “Dichos grupos absueltos a carceles o los mandaba a
batallones de milicias comunistas en posiciones avanzadas para ser usados como
‘fortificaciones’.” Simultineamente se relajé la presion contra la derecha y Cazorla libertaba
a muchos fascistas y reaccionarios. Estas acusaciones fueron hechas por Rodriguez,
comisario especial de prisiones (Solidaridad Obrera, 20 de abril de 1937), y la peticion de la
CNT de una investigacion fue rechazada. La disolucion de la Junta completé el giro dado
hacia métodos burocraticos burgueses para llevar a cabo la defensa de Madrid.

La unica victoria militar del Gabinete de Caballero fue la derrota en Guadalajara de
las divisiones italianas en marzo —una victoria inesperada, como se demostro, por la falta de
preparacion de reservas y materiales para completar la derrota de los italianos-. El no
coordinar la lucha en Madrid con ofensivas en todos los frentes, por las razones politicas
que hemos sefialado, convirtié, por negligencia, a Madrid en el frente clave y

simultaneamente hizo imposible el levantamiento del sitio de Madrid.

XVI. La lucha militar bajo Negrin-Prieto

Que el “gobierno de la victoria” continuarfa inevitablemente la desastrosa politica
militar de su predecesor se hizo evidente el dia en que se constituyé. Prieto continuaria su
politica de inactividad naval y su discriminacion politica en la asignaciéon de aviones a los
frentes. El era ahora también cabeza del ejéreito, con todos los servicios en un Gnico
Ministerio de Defensa, pero el Consejo Supremo de Guerra, establecido en diciembre,
estaba ya dominado por el bloque estalinista-burgués a través de su mayoria en los
ministerios. (La “demanda” estalinista de que el Consejo funcionara normalmente,
planteada el 16 de mayo, no era mas que un paso mas para intentar hacer de Caballero la
cabeza de turco por la manera en que era llevada la guerra.) La linea politica que habia
dictado la estrategia militar previa —hostilidad a encender la mecha de la revuelta en el norte
de Africa, apoyo a la burguesia vasca contra los obreros, persecuciéon en Catalufia y

Aragoén-, todo esto continuaba, pero intensificado.
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Ademas, el Gabinete de Negrin afiadié nuevos obstaculos a la continuaciéon de la
guerra.

En la cuestion de las nacionalidades —relacion con pueblos minoritarios-, el régimen
de Negrin se puso no sélo a la derecha de Largo Caballero, sino también a la derecha de la
republica de 1931-33. La centralizacién burocratica que los monarquicos y fascistas
defendfan, habia sido un factor importante para la alineaciéon de los pueblos catalan,
euzkera (vasco) y gallego. Una vez que la guerra civil empezo, la limitada autonomia de los
catalanes y vascos se habfa ensanchado de hecho. Una declaracién de autonomia para
Galicia hubiera facilitado inconmensurablemente la guerra de guerrillas alli. No se hizo
porque habria sentado un precedente para Cataluna. El régimen de Negtin procedio, como
hemos visto, a quitar autonomia a Catalufia. Mientras que los bolcheviques habfan ganado
fuerza para la prosecucion de la guerra civil mediante la intensificacion de la lealtad de las
naciones auténomas minoritarias, el gobierno republicano extinguié el fuego de las
aspiraciones nacionales.

La paga de los milicianos fue reducida de 10 pesetas a diarias a siete, mientras que la
escala ascendente de los oficiales era: 25 pesetas para teniente de segunda; 39 para teniente
de primera, 50 para capitanes y 100 para tenientes coroneles. Asi, pues, las diferencias
econémicas reforzaban agudamente las regulaciones militares. No es necesario hacer
mucho hincapié en el nocivo efecto en la moral de los soldados y la subordinacién, cada
vez mayor, a los oficiales que esto producia.

El frente del Norte entero pronto iba a ser traicionado por la burguesia vasca y los
oficiales, y la Quinta Columna de simpatizantes fascistas en la Guardia Civil y de Asalto y
entre la poblacion civil. La lucha contra la “Quinta Columna” era una parte inseparable de
la lucha militar. Pero, como Camillo Berneti habia escrito, incluso antes de la
intensificaciéon de la represion bajo Negrin, “esta bien claro que durante los meses en que
se hace un intento de aniquilar a los (CNT-POUM) “incontrolados, el problema de
eliminar la Quinta Columna no se puede resolver. La supresion de la Quinta Columna
primordialmente debe ser conseguida por medio de actividades de investigacion y
supresion que solo pueden ser llevados a cabo por revolucionarios con experiencia. Una
politica interna de colaboracién de clases y de consideracion hacia las clases medias lleva
inevitablemente a la tolerancia hacia elementos que son politicamente dudosos. La Quinta
Columna esta hecha no sélo de elementos fascistas, sino de todos los descontentos que

esperan una republica moderada”.
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Mientras el frente del Norte fue dejado a la burguesia vasca, el frente de Aragén fue
sometido a una purga tremenda. El general Pozas inicié en junio lo que, ostensiblemente,
era una ofensiva general. Tras varios dias de lucha artillera y aérea, se dio 6rdenes de
avanzar a la division 229 (antiguamente la Lenin del POUM) y a otras formaciones. Pero el
dfa del avance ni la artillerfa ni la aviacién fueron preparados para protegerse. Pozas declaré
que se hizo asi porque las fuerzas aéreas estaban defendiendo Bilbao. Los soldados del
POUM se dieron perfecta cuenta de que eran expuestos deliberadamente. Pero no ir a la
lucha hubiera dado al bloque estalinista-burgués un argumento contra el frente de Aragon.
Fueron a la linea de fuego. Un flanco fue claramente asignado a una Brigada Internacional
(estalinista), pero poco después de que empezara el avance recibié 6rdenes de retirarse a la
retaguardia. El teniente coronel a cargo de una formacién de guardias de Asalto en la otra
ala, felicité mas tarde a las tropas del POUM: “En Carifiena me advirtieron que cabia la
posibilidad de que vosotros nos disparaseis por la espalda, no sélo no fue asi, sino que
gracias a vuestro valor y a vuestra disciplina hemos evitado una catastrofe. Estoy dispuesto
a ir a Carifiena a protestar contra los que siembran las semillas de la desmoralizacién para
hacer triunfar su politica partidista.”

Durante esta ofensiva, Cahue y Adriano Nathan, comandantes del POUM, fueron
muertos en accion. La Policia venfa en ese momento a arrestar a Cahue como “fascista-
trotskista”.

Cuando acab¢ el ataque, la 29 fue enviada a la retaguardia. Eso, segin la costumbre,
hubiera significado entregar los rifles -jain no habia bastantes para la linea de fuego y la
retaguardia en este frentel-; pero las tropas del POUM sospecharon y se negaron a entregar
las armas. Se declararon listos para volver al frente. Pocos dias después dos batallones de la
divisién fueron mandados sobre Fiscal (en el frente de Jaca) a rechazar un ataque fascista.
No solo rechazaron el ataque, sino que reconquistaron posiciones y material perdido
previamente. Entonces fueron retirados a esperar nuevas 6rdenes, pero no se les envié con
su division. ¢Por qué? Para desarmarlos. Pozas lo ordend. Se les concentré en el pueblo de
Rédano y rodeados por una brigada estalinista. Se les quitaron todos los objetos de valor:
relojes, cadenas, incluso buena ropa interior y zapatos nuevos. Los dirigentes fueron
arrestados, al resto se les dej6 ir a pie. Cuando caminaban de vuelta a casa, muchos fueron
arrestados en las ciudades al pasar. La tnica razén por la que no se usaron los mismos
métodos contra el resto de la divisién era que las noticias corrian muy de prisa y Pozas

temia que las divisiones de la CNT vinieran en su defensa. Pero unas semanas mas tarde la
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29 Brigada fue disuelta oficialmente, los hombres que quedaban fueron distribuidos a lo
largo y a lo ancho en pequenos grupos3.
La Division Ascaso (CNT) fue hecha pedazos también. Acracia, 6rgano de Lérida de

la CNT, escribia:

“Ahora sabemos exactamente por qué no se tomé Huesca. La dltima operacion
en Santa Quiteria suministra una buena prueba de ello... Huesca estaba rodeada por
todas partes y sélo la traiciéon de las fuerzas armadas (controladas por el PSUC) fue
responsable por el desastre con que termind esta operacion. Nuestras milicias no
fueron apoyadas por la fuerza aérea, y fueron de esta manera dejadas sin defensa de
cara a un fuerte ametrallamiento de las fuerzas aéreas fascistas. Esto es sélo una de
las numerosas operaciones que terminaron de la misma manera a causa de la misma

traicion de las fuerzas aéreas.”

Poco después hubo una sesion plenaria del Comité Central del PSUC en Barcelona.
Entre los prominentes participantes estaban los “camaradas” general Pozas, mayor del
frente de Aragdn; Virgilio Llanos, comisario politico del frente, y el teniente coronel
Gordoén, Estado Mayor...

Se habia ofrecido a las tropas del frente de Aragén aceptar el control del gobierno
central, prometiéndoles que esto serfa el fin de todos sus problemas. En vez de esto, esta
medida se utiliz6 para descomponerlas todavia mas. El corresponsal en el frente del

anarquista ibertaire (Paris) escribia el 29 de julio:

“Desde que el gobierno central se hizo cargo del control, el boicot financiero
se ha acentuado. La mayor parte de las milicias hace mucho tiempo que no reciben su
paga. En Bujaranas de Durruti, ambos —oficiales y soldados- no han visto un céntimo
durante los dltimos tres meses. No pueden lavar la ropa porque no tienen jabon. En
mas de un sitio, visitado tras algunos meses de ausencia, he encontrado camaradas a
los que conocia bien: ahora estan palidos, delgados y visiblemente debilitados. El
estado fisico de las tropas es tal que no pueden mantener ejercicios prolongados. No
pueden marchar por mas de 15 kilometros por dia. En la regién de Farlete, las tropas

viven de la caza, sin ello moririan de hambre.”

38 Este relato viene del corresponsal del frente de Avanti (emigrado a Paris), 6rgano de los socialistas-

maximilitas italianos, dificilmente una fuente trotskista o POUM.
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La persecucion sistematica de las principales fuerzas del frente de Aragén dificilmente
podia sentar las bases para victorias militares, aunque en Belchite y Quinto la 25 Division
(CNT) dio buena cuenta de si misma. Pero el supuesto éxito de la ofensiva de julio en el
frente de Aragén no fue mas que un alarde informativo. “cResultados? —escribia el 6rgano
ilegal anarquista Libertad (1 de agosto)-: Dos pueblos perdidos en el sector del Pirineo y
3.000 hombres muertos. Esto es lo que llaman un éxito. jDesastroso, calamitoso,
vergonzoso éxito!”

Tras la caida de Santander (26 de agosto), la persecuciéon de las tropas de la CNT
disminuy6 de alguna manera. Pero ahora viene la terrible leccién de las consecuencias de
crear fuerzas de represion contrarrevolucionarias, como la Division Karl Marx, controlada
por los estalinistas. En medio de una ofensiva en el sector de Zuera, “cincuenta oficiales de
esta Division y 600 soldados se pasaron a los fascistas. Como resultado de estas
deserciones, un batallén fue destruido. A pesar del valor de las fuerzas de la CNT, no se
pudo terminar bien la operaciéon. El enemigo tenia el tiempo necesario para recuperarse y
era imposible continuar el ataque. Tras un breve Consejo de Guerra que se organizo
inmediatamente, 30 oficiales de la Division Karl Marx fueron ejecutados. Ademas, el
comisario politico de la Divisiéon, Trueba, miembro del PSUC, fue destituido” (Awmigo de/
Pueblo, 6rgano ilegal de Amigos de Durruti, 21 de septiembre). Ni qué decir tiene que a la

prensa de la CNT se le prohibié publicar los hechos.

1. El frente del Norte

Debido a que estaba comprometido en la politica de colaboraciéon de clases todavia
mas que el gobierno de Caballero, el gobierno de Negrin no hizo nada para oponerse al
sabotaje, cada vez mas descarado, de la burguesia vasca. Este frente estuvo casi inactivo
durante todo el periodo que va de noviembre de 1936 a mayo de 1937, en que los fascistas
lo eliminaron del todo. Tampoco se utilizaron esos seis meses para preparativos
econémico-militares. Es necesario recordar que Euzkadi (Parfs Vasco) era la segunda
region industrial después de Catalufia, y superior a ella en concentracién de industria
pesada, con plantas de hierro y acero en medio de la zona de minas de hierro y carbén. No
se hizo nada de nada para desarrollar aqui una gran industria de guerra. Por este crimen los
estalinistas tenfan igual responsabilidad que la burguesia, ya que dos representantes del
Partido eran ministros en el gobierno auténomo. Al golpe contra la CNT en marzo, cuando

el Comité Regional fue encarcelado y su prensa confiscada, siguié ahora la represion
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sistematica de obreros, y la prohibicion de asambleas publicas. Asi, pues, la tnica fuerza
que podia haber evitado la traicién fue aplastada por el bloque estalinista-burgués.

En el Gabinete de Largo Caballero, como hemos dicho, habia temores constantes
sobre la lealtad de los vascos. Las continuas amenazas de Irujo de abandonar la lucha eran
una prueba clara de que la burguesia no estaba seriamente comprometida en la lucha contra
el fascismo y que no lucharia si las condiciones amenazaban con destruir su propiedad.
Como consecuencia, cuando Franco comenzé a moverse en el Norte, Largo Caballero
plane6 una ofensiva a gran escala en el frente sur de Madrid para atraer el fuego de las
fuerzas fascistas. Segun sus amigos, 75.000 soldados, completamente equipados, iban a
entrar en accién, pero dos o tres dfas antes de la fecha en que deberfa empezar la ofensiva
fue obligado a dimitir. El primer acto de Negrin fue ordenar la retirada de esas tropas. Sea
como fuese, el caso es que no se lanz6 ninguna ofensiva para aliviar Bilbao, ni en Madrid ni
en Aragdn, hasta mediados de junio, cuando ya era demasiado tarde.

Pero el factor decisivo en la pérdida de Bilbao fue la traicién descarada. “Ni siquiera
los cafiones pesados de los insurrectos —escribia el corresponsal del New York Times- podian
haber destruido algunas de las fortificaciones subterraneas con sus tres capas de cemento
armado y bloques situados cada tres millas por toda la costa de Vizcaya.” Los mismos
insurrectos dicen que el “anillo de hierro” de fortificaciones no se podia haber tomado
nunca de no haber sido los vascos “superados por la maniobra”. “Superados por la
maniobra” era nada mas que un eufemismo fascista para designar la traiciéon. Después de la
caida de la ciudad, este hecho fue admitido por la delegacién vasca en Paris, que culpd a un
ingeniero que tuvo a su cargo la construccion de las fortificaciones y que se pasé a Franco
con los planos. Un andlisis de la historia de la delegacion revelé que el ingeniero en
cuestion se habia pasado al otro lado meses antes. sPor qué no se usé el periodo intermedio
para planificar de nuevo las fortificaciones? Pero la coartada era un subterfugio, ya que,
como podia pensar cualquier novato en ciencia militar, la simple posesion de los planos no
resolveria para los fascistas el problema de atravesar la fortificacion. Se les dejo pasar a través
del anillo de hierro.

Supongamos que aceptamos la coartada vasca. ;Por qué entonces no se defendi6 de
la misma manera que se habia luchado en el sitio de Madrid, a pesar de no estar ésta tan
ventajosamente situada? Es un axioma elemental de la ciencia militar, que no se puede
tomar una ciudad grande hasta que la gran mayorfa de sus edificios —verdaderas
fortificaciones- han sido arrasados hasta el punto que no ofrecen ya proteccion a las tropas

sitiadas. El proceso de arrasar edificios a cafionazos y bombardeos requiere un equipo
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enorme que los fascistas no tenfan. En Madrid habfan destruido menos de un octavo de la
ciudad después de un afio de cafionazos y bombardeos.

iPero la burguesia no esper6 a que se produjese el bombardeo de Bilbao! El 19 de
junio rindieron la ciudad, como habia hecho con San Sebastian el septiembre pasado. La
politica vasca de entregar ciudades intactas no tiene paralelo en ninguna guerra moderna,
imenos todavia en una guerra civil!

El corresponsal prorrepublicano del New York Times (21 de junio de 1947) escribia:

“Detalles conocidos hoy de las dltimas horas del gobierno vasco en Bilbao
muestran como alrededor de 1.200 milicios, que antes de la guerra civil habian sido
soldados en el ejército regular, decidieron en las horas de la madrugada, después de
que los puentes hubieran sido volados, que el caos habia ido ya lo suficientemente
lejos, y tomaron el control de la ciudad en la calidad de policia. Las milicias de
Asturias y Santander fueron echadas de la ciudad.

Ayudados por algunos policfas y guardias civiles, este batalléon aceptd la
rendicion de sus compaferos de la ciudad, les quité las armas y después iz6 una
bandera blanca en la Telefénica. Durante la noche recorrieron las casas, asegurando a
la gente que no habia razén para el panico y colocaron un cordén en la calle principal
que impidi6 a las excitadas masas acercarse demasiado a las tropas nacionales cuando

entraron en la ciudad.”

Leizada, ministro de Justicia del gobierno vasco, iba por detras supervisando la
traiciéon. Con excepcion de 17 (de los que volveremos a saber pronto), todos los rehenes
fascistas fueron soltados y enviados con antelaciéon hacia las lineas fascistas como una
oferta de buena voluntad antes de que las tropas hubieran alcanzado la ciudad. Para
simplificar: el ejército regular vasco, dirigido por los lideres burgueses, se dio la mano con
la “policia republicana” para atacar a los asturianos y a la milicia por la retaguardia;
desarmaron a cuantos pudieron, y desmantelaron las casas y las barricadas que los obreros
habian preparado para la lucha en las calles. Poco después de la ocupacion, la misma policia
se puso las boinas carlistas y se convirtié en la policfa regular de Franco.

Los intentos de la prensa UGT y CNT de hacer sonar la alarma tras la caida de Bilbao
fueron hechos trizas por la censura. Se permitié al Estado Mayor vasco permanecer al
mando de las tropas en retirada. Cuando, en pocas semanas, los fascistas iniciaron una

segunda ofensiva, la ciudad.
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Dos dias antes de la caida de Santander, el Estado Mayor vasco y los restantes
miembros del gobierno escaparon a Francia en un buque de guerra britanico. Esto fue

revelado por el New York Times, el 25 de agosto, en los siguientes términos:

“En el momento de la caida de Bilbao los vascos liberaron todos sus
prisioneros, excepto 17. Ahora se considera que éstos corren el mas grave peligro, ya
que los vascos admiten que no es posible protegerlos por mas tiempo de los
elementos extremistas en Santander.

Cuando la embajada britanica estuvo de acuerdo en hacerse cargo de los
prisioneros, dispuso también la evacuacién de los vascos que los habian estado
guardando y de los demas miembros del gobierno vasco...

Se espera que toda la maniobra haya sido llevada a cabo antes de que los
elementos mas violentos en Santander se den cuenta de lo que esta pasando.”

Al dia siguiente (25 de agosto), el buque de guerra britanico Keith, con representantes
vascos y fascistas a bordo, lleg6 a Santander y “rescaté” a los oficiales vascos y a los 17
fascistas.

El presidente Aguirre no estaba en Santander. Fue haciendo banquetes a través de
Espafia, sin decir nada, y luego se uni6 a sus colegas en Bayona (Francia), donde sacaron el

comunicado siguiente:

“La delegacion del gobierno vasco, refugiada en Bayona, asume la
responsabilidad de aprobar lo siguiente: la ofensiva de Franco contra Reinosa
terminé con terribles consecuencias. En un terreno compuesto de grandes montafias
y profundos desfiladeros, las tropas de Franco avanzaron con una velocidad
incomprensible. Los técnicos militares estaban sorprendidos por la velocidad del
avance, no sélo de la infanterfa, sino de la artillerfa pesada y de montafa, lo mismo
que los servicios pesados pertenecientes a los diversos regimientos y armas. Esta era
una hazafia imposible o muy dificil y es una prueba de que los accidentes del terreno
no fueron utilizados para resistir al ejército de Franco.

De cara a este avance, las tropas del ejército de Santander no ofrecieron
resistencia al enemigo. No soélo no llegaron a tomar contacto con el enemigo, sino
que se negaron a retirarse de tal manera que pudieran ser organizadas para la defensa.

La organizacién del ejército de Santander fue destruida desde el momento en

que empez6 la ofensiva. Ni las comunicaciones ni los servicios sanitarios, ni medios
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de evitar ataques por sorpresa, funcionaron. No se pudo establecer ninguna linea de
resistencia, ya que los batallones que no se rindieron al primer encuentro escaparon
campo a través en el mas completo desorden.

Ni el Estado Mayor de Santander, ni el del ejército del Norte, controlaron la
ofensiva en ningin momento. Pasado Reinosa, no pudieron encontrar ni las
posiciones ni la situaciéon de sus tropas, ni ninguna unidad con la que pudieron
contar.

Reinosa fue rendida al enemigo sin tiempo para evacuar a la poblacion. La
fabrica de artillerfa cayé en manos de los rebeldes, con sus talleres de construccion
naval casi intactos, y todo el material de construccién, incluyendo 38 baterfas de
artillerfa.

La tnica resistencia que el enemigo encontré en su avance fue la que le
ofrecieron los batallones vascos que avanzaban hacia el frente. La incomprensible
conducta (de los otros) llevé a cuerpos del ejército vasco a darse cuenta de que
habian sido victima de una traicién, y que el avance de las tropas de Franco habia
sido facilitado de tal manera que el conjunto del ejército vasco cayera en su poder.

Los vascos que habfan resistido casi noventa dias la brutal ofensiva (contra
Bilbao), incomparablemente mas terrible que la de Reinosa, sin tener los medios a su
disposiciéon que tenfa el ejército de Santander, no pueden explicarse de ninguna
manera razonable el hecho de que un terreno de 80 kilémetros se perdiera en ocho
dias de manera tal. Es necesario afiadir a estos hechos que la ofensiva contra Euzkadi
fue por sorpresa, mientras que la de Reinosa habia sido anunciada y fue anticipada.

Cuando se confirmé la situacion real, el alto mando del ejército vasco se
preocupd de salvar sus tropas y de impedir que sus efectivos cayeran en manos del
enemigo. A esta mision ha consagrado todos sus esfuerzos con la ayuda del gobierno
vasco, que en este grave y dificil momento continda dando pruebas de su capacidad y

serenidad”?.

Alguien cometié traicién, pero no nosotros, era el resumen y sustancia de este
sorprendente documento, aparte de sus calumnias contra los milicianos asturianos y
santanderinos, 15.000 de los cuales fueron ejecutados con fuego de ametralladora tras la

rendicion de Santandet.

% De Boletin, CNT, Valencia 11 septiembre.
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Un despacho de la prensa parisina del 26 de agosto nombraba a alguno de los
traidores, informando que el comandante de la Guardia de Asalto, Pedro Vega; el
comandante de las tropas vascas, Angel Botella, y el capitin Luis Téllez, se presentaron en
la avanzada de las tropas fascistas y ofrecieron la rendicién de Santander, pero advirtieron
que un batalléon de milicias de la FAI habia decidido luchar hasta la muerte.

¢Quién, conociendo un poco a los milicianos de la CNT y de Asturias, podria
imaginar que no permanecerian en sus puestos listos para luchar contra la muerte? Miles de
ejemplos de su profundo herofsmo pueden ser contados. ;Por qué se iban a rendir y no
luchar, sobre todo, los milicios asturianos, que habian aprendido en octubre de 1934 que
los acuerdos de no represalias no eran mantenidos por los reaccionarios? Por otro lado, los
vascos no podian nombrar una batalla en la que se defendieran hasta el final. L.a coartada
del documento de Aguirre no tenfa sentido. No habia un contraste sorprendente entre lo
que pasoé en Bilbao y los acontecimientos en Santander. Por el contrario, simplemente
seguian el mismo patron.

Repetimos: la burguesia no tenfa un interés serio en la lucha contra el fascismo.
Rendir su propiedad intacta a Franco, con la perspectiva de una reconciliacion eventual, era
infinitamente preferible a la destruccién de su propiedad en una lucha a muerte. El que no
se hubiesen pasado a Franco al empezar fue debido primordialmente a sus conexiones
britanicas. Pero durante la ofensiva contra Bilbao se “resolvié” el problema: los britanicos
habian llegado a un entendimiento con Franco en lo concerniente a las provincias vascas.
Tal como fue revelado por el autorizado Frederick Birchall en el New York Times, los
bancos britanicos habian concedido vastos créditos a Franco, a través de contactos
holandeses, y éstos habfan de ser garantizados por productos de la regién vasca. Entonces
sobrevino la brecha en el “anillo de hierro”. Pero incluso sin un acuerdo final con Gran
Bretafia, los fascistas hubieran recibido Bilbao y Santander intactas, de la misma manera
que San Sebastian les habia sido entregada en el septiembre pasado.

Estamos dispuestos a concederle a Aguirre que también otros fueron traidores. Una
vez mas, antes de que las tropas fascistas entraran en Santander, las guardias civiles y de
Asalto, ayer “leales” patrullaban las calles desarmando milicianos asturianos e impidiendo la
lucha callejera. Estos policfas estaban bajo el mando del ministro de Interior (hombre de
Prieto), y directamente bajo el mando de un director general de Policia estalinista, que habia

disuelto los consejos de guardias antifascistas para limpiar la Policia de elementos dudosos.
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¢Y qué hay de ese Consejo Supremo de Guerra, cuyo “funcionamiento real” habia
sido una de las demandas estalinistas que no habia sido satisfecha por Largo Caballero, que
s6lo podia ser satisfecha por Negrin?

¢Y qué hay de esos dos ministros estalinistas en el gobierno vasco, que habian salido
de Bilbao -jpodemos estar seguros de que ellos conocian mejor a sus colegas que nosotros!-
incluso antes que Aguirre? ;Qué testimonio ocular podfan ofrecer? La prensa estalinista ni
siquiera ha mencionado nunca la existencia de estos dos ministros*.

Los vascos se sacudieron la culpa de los hombres con acusaciones vagas. Que habia
ocurrido una traicién lo habian testificado autorizadamente. Es un hecho que el gobierno
no abrié una investigacion, ni audiencias, y jno lanzé ningiin manifiesto sobre esta cuestion!

Los comentarios de la UGT y la CNT sobre la caida de Santander fueron hechos
trizas por el censor, ya que se atrevieron a sacar conclusiones. Sin embargo, una ola de
amargura estremecio a las masas. ¢Era esto por lo que luchaban? Por lo menos les tenfan
que ser hechas concesiones verbales. Incluso el 6rgano de Prieto, E/ Socialista (31 de
agosto), habia declarado: “Sin revelar ningtin secreto podemos hacer esta afirmaciéon: Hubo
traicion en Malaga; la hubo en Bilbao; la hubo en Santander... El Estado Mayor abandoné
Malaga sin luchar; los lideres militares se fueron a Francia cuando Bilbao estaba en peligro;
otros estaban de acuerdo con el enemigo para facilitar su entrada en Santander.”

Los estalinistas intentaron cargar toda la culpa sobre la burguesia vasca, en una
declaracion de su oficina politica a mediados de septiembre. Sus parrafos criticos

corroboran nuestro analisis:

“La larga inactividad de éstos (los frentes de Bilbao y Santander) no se usé para
reorganizar el ejército o para fortificar seriamente nuestras posiciones. Los cuadros
que fueron minados por la traicién no fueron depurados; la promociéon de nuevos
elementos a posiciones de mando no fue fomentada...

En las provincias vascas y en Santander, la politica que hubiera satisfecho los
deseos de los trabajadores y campesinos no fue llevada a cabo. Los grandes
terratenientes y los duefos de las grandes empresas que mantenian contactos con los
fascistas retuvieron sus privilegios, y esto enfrié el entusiasmo de los combatientes.

Un podrido liberalismo aseguré impunidad para la Quinta Columna... La

prohibicién de reuniones politicas aisl6 al gobierno e incluso al Frente Popular de la

40 Excepto que, seis meses después de la caida de Bilbao, un ministro fue expulsado del Partido

Comunista —claramente para justificar con una cabeza de turco los crimenes de Stalin.
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capa activa del pueblo e impidi6 la utilizacién del coraje y el entusiasmo de los
ciudadanos para defender las ciudades.

La cuestionable conducta y la deshonestidad de los medios empleados por
ciertos elementos (ademas de otras causas que no pueden ser examinadas ahora)
ayudaron a minar el entusiasmo de la poblacion, a debilitar la fuerza de los

soldados...” (reimpresion, Daily Worker, 25 de octubre de 1937).

Obsérvese que el comunicado no se referfa —ni podia hacerlo- a la agitacién previa del
Partido Comunista de cercenar los privilegios de la burguesia, por las muy buenas razones
de que, precisamente en el nombre de la unidad antifascista, el Partido dirigi6 la lucha contra
la interferencia con la alta burguesia. Recordemos la declaracion del lider de Partido, Diaz,

en la anterior sesion plenaria del Comité Central:

“Si los diversos intentos prematuros de “socializaciéon” y “colectivizacion”,
llevado a cabo al principio, que fueron el resultado de un entendimiento poco claro
de la presente lucha, se pueden justificar por el hecho de que los grandes
terratenientes e industriales habfan abandonado sus estados y fabricas y que era
necesario a toda costa continuar la produccién, ahora, por el contrario, no pueden ser
justificados de modo alguno. En el momento actual, cuando hay un gobierno del
Frente Popular, en el que estan representadas todas las fuerzas envueltas en la lucha
contra el fascismo, tales cosas no solo no son deseables, sino absolutamente

intolerables” (Internacional Comunista, mayo de 1937).

Tras esto, jqué profunda hipocresia quejarse de que “los grandes terratenientes y los
duefios de las grandes empresas que mantenian contacto con los fascistas retuvieran sus
privilegios”!

Todavia mas importante, el Manifiesto estalinista terminaba no con una critica de la

b
burguesia, sino con la denuncia usual de los trotskistas y la atribucion a los contratiempos

<

en el Norte “a la falta de unidad y de firmeza en el frente antifascista”. {Una critica
pseudomarxista fue puesta de esta manera al servicio de un programa de intensificada
colaboracion de clases!

En la primera sesion de octubre de las Cortes apareci6 la delegacion vasca, la mayorfa

venia de Paris y alli volvié después. “La Pasionaria” hablé por los estalinistas: ni una

palabra sobre la aparicion de la burguesia vasca. En vez de eso: “Sabemos que los salarios
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que ganan los obreros no son suficientes para cuidar de sus hogares... En este sentido,
tenemos ejemplos de lo que ocurre cuando los obreros no estan satisfechos; tenemos el
ejemplo de Euzkadi, donde los obreros segufan con los mismos salarios porque los mismos
establecimientos capitalistas continuaban.” ;Cémo se puede caracterizar a estas ruines
palabras? La tnica conclusion que se puede sacar de ellas es que los insatisfechos obreros
habian perdido la lucha militar. {La dnica culpa de la burguesia era que no habfan dado a los
obreros mejores salarios! |Ni la pseudoradical referencia a “los mismos establecimientos
capitalistas” era algo mas que demagogia. ;Por qué no pidi6 “La Pasionaria” que los otros
establecimientos capitalistas que quedaban en la Espafia republicana fueran entregados a los
obreros? Por el contrario, el Gabinete estaba tomando las fabricas y el campo de las manos
de los obreros y devolviéndolos, sistematicamente, a los antiguos duefios, como hemos

visto.

2. La caida de Asturias

Las milicias de Asturias y Santander —en su mayorfa CNT y socialistas de izquierdas-
lucharon amargamente por cada palmo de tierra. El terreno aqui era todavia mas favorable
para la defensa que la ondulada regiéon de Santander. Los dinamiteros asturianos que
mantuvieron su poder inalterablemente en los suburbios de Oviedo, habian inmovilizado la
guarnicion alli desde julio de 1936. Los obreros tenfan en sus manos una pequefa fabrica
de armas y municion en Trubia y materias primas del distrito minero, y esto, unido a las
considerables reservas militares traidas de la regiéon de Santander, significaba la base
material para controlar el Norte indefinidamente. En conjunto, habia cerca de 140.000
soldados armados en la zona republicana del Norte. Mientras el Norte aguantara, Franco
no podria lanzar ninguna gran ofensiva en ninguna parte. El tremendo contraste entre la
resistencia ofrecida por los asturianos y las rendiciones previas de Bilbao y Santander se
veia en el hecho de que ni un solo pueblo era entregado antes de que la artillerfa fascista lo
hubiera demolido. Y cuando el cerco forzaba la retirada, nada que pudiera ser usado era
dejado atras. “Los asturianos estan dispuestos a dejar solo ruinas humeantes y desolacion
tras ellos cuando son obligados a abandonar finalmente una ciudad o un pueblo... Los
insurrectos lo encontraron todo dinamitado y normalmente quemado hasta los cimientos”
(New York Times, 19 de octubre de 1937). Cada palmo de tierra costé a los fascistas
gigantescos gastos en materiales y hombres, hasta la caida de Cangas de Onis).

Entonces ocurri6 algo. Pero no en la region de Oviedo, bajo firme control de las

milicias. Tampoco entre las fuerzas que tras retroceder de Cangas de Onis habfan
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establecido nuevas lineas, sino en la region de la costa al este de Gijon, donde estaban las
tropas vascas, bajo el mando directo del Estado Mayor, estacionado en Gijon. El fascista
Navarrese avanzé 26 millas a lo largo de la costa, desde Ribadesella, a través de ciudades y
pueblos, en tres dias... Incluso asi, el grueso de las fuerzas estaba a 15 millas al este de
Gijon cuando la ciudad se rindi6, el 21 de octubre.

¢Por qué no se defendié Gijon? Habia todavia suficientes reservas para continuar la
lucha por un periodo de tiempo. Una vez mas hemos de repetir: una ciudad con edificios es
una fortaleza natural que tiene que ser arrasada antes de ser tomada. No habfa alternativa
-retirarse a alguna otra parte-, ya que no habfa ninguna otra parte donde los 140.000
soldados o los civiles pudieran ir. Tampoco podian tener ilusiones en que Franco no
ejecutaria a miles y miles, especialmente milicianos mineros. Asi y todo, el gobierno dejé a
estos hombres a merced de Franco. Ya el 16, la Associate Press informaba de la llegada a
Francia del gobernador de Asturias y otros oficiales del gobierno, quienes, segin informes
de los oficiales de aduanas, llevaban papeles que probaban que el gobierno central habia
consentido su marcha. (El despacho del dia siguiente informaba que la tripulacién espafiola
de la nave se habia negado a alimentarlos.) El 20, de la United Press informaba de la llegada
al aer6dromo de Virais de “cinco aviones de guerra republicanos espafoles y un avién
comercial francés que transportaban oficiales fugitivos de Gijon”. “Los aviadores declararon
que dejaron Gijéon por orden del mando de su escuadrén cuando estallé la lucha en las
calles, y su comunicacién con otras unidades militares fue cortada... Después de
interrogados, los aviadores fueron liberados y entregados a las autoridades consulares
espanolas en Bayona.” De la misma fuente, el mismo dfa: “El gobierno espafol reanuda la
presion sobre ingleses y franceses para acelerar la evacuacion de civiles de Gijon y asegurar el
traslado de oficiales del ejército de 140.000 hombres obligados a retroceder hacia el mar.”
Belarmino Tomas, gobernador de Gijon, escap6 a Francia el 21. Asi, pues, el gobierno
salvo a sus funcionarios, sin importatle el destino de las masas armadas.

Ni siquiera tuvieron estas masas la oportunidad de morir luchando en vez de frente al
escuadrén de ejecucion. Un socialista, Tomas, habia sido nombrado gobernador de Gijon,
como una concesion a los obreros. Pero esto no fue mas que una fachada de izquierdas. En
los dos meses que duré su mandato no se tomaron medidas para purificar la oficialidad del
ejército vasco, o la plana mayor de Santander, o los otros oficiales, o crear patrullas obreras
para limpiar la ciudad de la Quinta Columna. Las guardias civiles y de Asalto de Gijén no
fueron depuradas tampoco. El resultado fue que las masas se encontraron en una trampa

mortal:
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“La columna costera (de los fascistas), una de las cuatro que dirigia el avance
estaba mas cerca de Gijén —14 millas por carretera-, cuando la ciudad se sublevé. La
radio de Gijon inicié sus noticias a las diez de la mafiana con el repentino anuncio:
“Estamos esperando con gran impaciencia... | Viva Franco!”

Poco después de las tres y media de la tarde las tropas fascistas entraban en la
ciudad. Mientras tanto, la radio de Gijon habia explicado que la noche anterior, cuando
los dirigentes del gobierno se marcharon, organizaciones clandestinas de insurgentes se

habfan echado a las calles en grupos armados y habian tomado la ciudad” (New York

Times, 22 de octubre de 1937).

Tres dias mas tarde se descubria el papel de la “policia leal republicana”. “La misma
fuerza de policia que ha mantenido siempre el orden publico y regulado el trafico estaba de
servicio allf hoy.” Una vez mas las fuerzas pretorianas del gobierno y sus aliados burgueses
se habfan pasado a Franco. Fue lingiifsticamente apropiado que la oferta formal de
rendiciéon a Franco viniera del coronel Franco, un “republicano leal”. Nada habia sido
destruido: la pequena planta de municion, las fabricas, etc., cayeron intactas en manos de
Franco. Este hecho iluminaba el parentesco de los oficiales y funcionarios del gobierno que
habian escapado. O habian ayudado directamente en la traicién y, por tanto, la ciudad
estaba intacta o, mas posiblemente, no se atrevieron a informar a los soldados de que la
ciudad no iba a ser defendida y, por tanto, huyeron secretamente sin dar ningin aviso a las
masas de organizar su propia defensa.

“El gobierno de la victoria”, como lo habfa bautizado “I.a Pasionaria”. Seis meses
bastaron para demostrar la grotesca ridiculez de tal nombre. La tnica “justificaciéon”
concebible es contra los obreros y campesinos hubiera sido su victoria militar. Pero
precisamente de su politica reaccionaria se deriva su desastrosa politica militar. Si Espafa
permanece bajo este terrible yugo y se sumerge mas en los abismos, o se libra de estos
organizadores de derrotas y consigue la victoria -cualquiera cosa que pase-, la historia ha

dado ya al gobierno Negrin-Stalin su verdadero titulo: “El gobierno de la derrota.”

XVII. Soélo dos caminos

Dieciséis meses de guerra civil han demostrado que todos los caminos sefialados al

pueblo espafiol se reducen a dos nada mas. Uno es el camino que nosotros sefialamos:
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guerra revolucionaria contra el fascismo. Todos los otros caminos se dirigen al marcado
por el imperialismo anglo-francés.

El imperialismo anglo-francés no tiene ni la mas minima intenciéon de ayudar a la
victoria de los republicanos. Incluso el estalinizado New Republic (27 de octubre de 1937) se
vio, al final, obligado a admitir: “Esta claro que a estas alturas la preocupacion de Francia e
Inglaterra sobre la victoria fascista en Espafia ha llegado a ser -si no lo era desde un
principio- una consideracién completamente secundaria.”

La cuestion espafiola no es mas que un factor en el conflicto de intereses entre los
poderes imperialistas, y sera “resuelta” finalmente si los imperialistas de ambos campos se
salen con la suya -s6lo cuando lleguen al punto de un ajuste general de todas las cuestiones,
es decir la guerra imperialista.

Siendo el que mas tenfa que perder, el bloque anglofrancés se abstuvo de la guerra,
aunque con el tiempo tiene que luchar para mantener lo suyo. Hasta este momento evita
enfrentamientos decisivos, en Espafia como en todas partes. Permitié un chorrito de ayuda
a los republicanos por parte de la Unidon Soviética, porque no queria la victoria de Franco
mientras sus aliados italo-alemanes dominaban su régimen. Los intereses britanicas se
habian dirigido, entre tanto, a arreglarse con Burgos para la explotaciéon conjunta de la
regiéon de Bilbao, dominada por la propiedad britanica. La primera semana de noviembre,
Chamberlain anuncié el establecimiento de relaciones formales con Franco (como una
limosna a los sentimientos antifascistas, los oficiales diplomaticos y consulares fueron
designados simplemente como “agentes”), mientras Eden aseguraba al Parlamento que una
victoria de Franco no significarfa un régimen hostil a Gran Bretafia. Asi, pues los amos del
bloque anglo-francés se preparaban para la victoria de Franco.

Cualquiera que fueran los temores que el bloque anglofrancés pudiese tener sobre
una victoria sobre Franco, lo que no querfan era una victoria republicana. Una victoria
temprana hubiera sido el predimbulo de una revolucién social. Incluso ahora, tras seis meses
de represion por el gobierno de Negrin, los gobernantes anglo-franceses dudan de si una
victoria republicana no serfa seguida por una revolucién social. Tienen razén. Ya que los
millones de obreros de la CNT y UGT, atados por la guerra civil, al terminarla
victoriosamente harfan aficos los limites burgueses del Frente Popular. Mas todavia, una
inminente victoria republicana significaria un golpe tal al prestigio italo-aleman, que éstos se
verfan obligados a contraactuar con una invasiéon de Espafia a escala de guerra imperialista

en un intento de contener el Mediterraneo. El peligro para la “linea de vida del imperio”
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por parte del bloque anglo-francés pondria la guerra a la orden del dia. El deseo anglo-
francés de posponer la guerra llevé de esta manera a la oposicion a la victoria republicana.

La tnica razén por la que el bloque anglo-francés no buscé abiertamente a Franco
fue porque no se atrevia a abandonar su principal ventaja en la guerra que se avecinaba: el
mito de la guerra democratica contra el fascismo por el que el proletariado era movilizado
en apoyo de una guerra imperialista.

La principal preocupacion del imperialismo anglo-francés era, desde el principio,
¢como posponer la guerra, mantener el mito democratico y ademds empezar a echar de
Espana a Hitler y a Mussolini?

La respuesta era evidente también: un compromiso entre los campos republicano y
fascista. Tan pronto como el 17 de noviembre de 1936 “Augur” manifestaba
semioficialmente que los agentes britanicos estaban trabajando por un armisticio local en el
Norte, mientras que los agentes franceses estaban haciendo lo mismo en Cataluna. Incluso
el socialpatriota Zyromski manifestaba en Populaire (3 de marzo de 1937): “Se pueden
observar movimientos dirigidos a conseguir una paz que significarfa no sélo el final de la
revolucién espafiola, sino también la pérdida total de las victorias sociales conseguidas.” El
socialista de Largo Caballero, Luis Araquistain, embajador en Francia desde septiembre de
1936 a mayo de 1937, declaraba mas tarde: “Hemos contado demasiado, en ilusiéon y
esperanza, con el Comité de Londres, es decir, en la ayuda de las democracias europeas.
Ahora es el momento de darse cuenta de que no podemos esperar nada decisivo de ellos a
favor nuestro, y por lo menos de uno de ellos mucho en contra nuestra” (Adelante, 18 de
julio de 1937).

El gobierno de Negtin se puso enteramente en las manos del bloque anglo-francés; y
los discursos de Negrin, especialmente el pronunciado en las Cortes el 1 de octubre,
enfatizando la necesidad de prepararse para la paz, y su discurso tras la caida de Gijon,
revelaron que el gobierno estaba preparado para llevar a cabo las propuestas anglo-
francesas de un compromiso.

La cara de Negrin no estaba vuelta hacfa el frente de batalla, sino hacia Londres y
Parfs. La orientaciéon del gobierno fue resumida concisamente por el prorrepublicano
Matthews, tras la caida de Gijon: “En resumen, hay mas desaliento aqui por la discusion de

Londres que por lo que ha pasado en el Norte.” Matthews continuaba:

“Habia un parrafo en el discurso del primer ministro, Negrin, radiado ayer por

la noche, que expresa tan perfectamente la opiniéon del gobierno que merece ser
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recogido: “Una vez mas nuestros enemigos extranjeros tratan de tomar ventaja de/
ingenno candor de las democracias enropeas con gran sutileza... Y yo ahora aviso a los paises
libres de todo el mundo, ya que nuestra causa es su causa. Espaia aceptard cualquier
medio de reducir la angustia de este pais, pero que las democracias no se dejen seducir por

el maquiavelismo de una decision vil”.” (New York Times, 24 de octubre de 1937).

Es verdad que este parrafo expresaba perfectamente la opiniéon del gobierno. Si no
hubieran sido tan tragicas para las masas las consecuencias de esta politica, uno se reirfa a
carcajadas ante la imagen del “ingenuo candor” de la pérfida Albién y el Quai d’Orsay.
Temiendo que iba a ser abandonado de una vez por todas, Negrin suplicaba de esta manera
a sus mentores imperialistas que recordaran que €l “aceptara cualquier medio de reducir la
angustia de este pais”. ;No lo habfa demostrado ya reprimiendo a los obreros?*

Que el gobierno republicano habia acordado apoyar un compromiso con los fascistas
es confirmado no sélo por las fuentes autorizadas revolucionarias y por las burguesas, sino

también por una fuente estalinista:

“Un representante del gobierno espafiol que estuvo presente en la coronacion
del rey Jorge VI sefalé a Eden, ministro de Asuntos Exteriores, el plan de Valencia
para terminar la guerra civil. Se iba a declarar una tregua. Todas las tropas extranjeras
y voluntarios de ambos lados se iban a retirar de Espafia inmediatamente. Durante la
tregua no se moverian las lineas de batalla. Después de que se hubiera eliminado a los
extranjeros, Gran Bretafa, Francia, Alemania, Italia y la Unién Soviética, iban a trazar
un plan, que el gobierno espafiol se comprometia a aceptar por adelantads, por medio del
que la voluntad de la nacién espafiola en lo referente a su futuro politico y social
pudiera ser autorizadamente determinado” (Louis Fischer, The Nation, 4 de

septiembre de 1937).

En el mejor de los casos, tal arreglo significarfa un plebiscito bajo la supervision de
los poderes europeos. Con Franco en posesion de un territorio que incluia a mas de la
mitad del pueblo espafiol y con los bloques italo-aleman y anglo-francés compitiendo por la
amistad de Franco, uno puede imaginarse el resultado del plebiscito: unidad de los

elementos burgueses de ambos lados en un régimen bonapartista, adornado al principio

4 Chantemps refleja la antipatia burguesa y fascista de Valencia. Por tanto, constantemente urge a
Valencia a moderar la accién y enfatizar el caracter democratico del régimen. “{Este testimonio es de Louis

Fischer!” (The Nation, 16 octubre 1937.)
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con derechos democraticos formales, pero gobernando a las masas especialmente con la
fuerza armada del ejército de Franco.

Tal era el final de la via propuesta por los imperialistas anglo-franceses y aceptada ya
por el Gobierno de Negrin. Habia todavia dificultades objetivas de por medio: Franco
esperaba ganarlo todo y era animado a seguir luchando por Alemania e Italia. Pero este
tanto estaba claro. S{ no una victoria completa de Franco, con quien Inglaterra y Francia se
habfan reconciliado ya, entonces lo mejor que podia venir de la “ayuda” anglo-francesa era
un régimen conjunto con los fascistas.

A Stalin podia parecerle esto una pildora dificil de tragar. Se disfrazara como se
disfrazara, un compromiso con los fascistas serfa siempre un golpe terrible para el prestigio
estalinista en todo el mundo. Sin embargo, antes de romper con el objetivo principal de la
politica soviética -llegar a una alianza con el imperialismo anglo-francés-, Stalin estaba
preparado a aceptar un arreglo impuesto por ellos. El “encontrarfa una férmula”. Los
mismos argumentos que fueron utilizados para justificar la entrada soviética en el comité de
no-intervencion, si se aceptaban, justificarfan el acto final de la traicién contra el pueblo
espanol.

Recordemos los raidos argumentos. “La Uniéon Soviética estaba expresamente en
desacuerdo con el pacto de no-intervenciéon. Con el apoyo suficiente de los partidos
socialistas, los movimientos obreros y antifascistas del mundo, ademas del apoyo de los
partidos comunistas, la Unién Soviética hubiera podido detener el movimiento de no-
intervencion antes de que empezara”#. ;Tenemos que recordatle a alguien que Stalin nunca
trat6 de movilizar el movimiento obrero mundial antes de firmar el pacto de no-
intervencion? ¢Si el régimen de Stalin no tenfa poder para detener a los bandidos, tenia
necesariamente que unirse a ellos? Los estalinistas entendieron muy bien el papel de
Inglaterra: “El Gabinete de Baldwin midi6 su situacion internacional para ganarse la buena
voluntad de los futuros dictadores de Espafa (y).. para impedir una rfa del Frente
Popular... Se ha visto lo necesario para afirmar positivamente que Gran Bretafia ha llegado
a su propio acuerdo con el general Franco”#. ;Pero qué importaba el destino de Espana, el
futuro de la revolucién europea? Todo eso carecia de peso en la balanza de Stalin frente a la
tenue amistad del imperialismo francés: “La Unién Soviética no podia enfrentarse

abiertamente a Blum en el pacto de no-intervencién, porque eso hubiera sido utilizado por

4 Harry Gannes: How the Soviet Union Helps Spain, noviembre 1936. Esta fue la disculpa estalinista
oficial para apoyar el Comité de Londres.

 Op. cit.
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Hitler y la faccién pronazi del Gabinete Tori de Londres, que trataba de provocar eso

i 74 B ? P der simul 1 ité de no-i 16n ti
precisamente”*. ¢:Entonces? ¢Pretender simular que el comité de no-intervencion tiene su
utilidad? “En vez de permitir que la confabulaciéon de los ministros nazis y los
conservadores para enfrentarse a Espafia, la Union Soviética se esforzaba por hacer jtodo %
que podia dentro del comité de no-intervencion para detener los envios de armas fascistas a
Espafal”+

Del mismo modo, no nos cabe la menor duda, Stalin se esforzaria en hacer todo lo
posible dentro del compromiso del comité para conseguir un trato equitativo en la participacién
de los republicanos en el régimen conjunto con los fascistas.

Precisamente en estos ultimos meses, cuando el esquema anglo-francés estaba
tramando su forma definitiva, Stalin encontré una coartada nueva con que complementar a
las dadas por el pacto franco-soviético y la “seguridad comun”, con la que empujar a los
republicanos a una dependencia todavia mayor del bloque anglo-francés.

Louis Fischer dio la excusa bastante crudamente:

“La guerra espafiola ha tomado dimensiones tan amplias y esta durando tanto
tiempo que Rusia por si misma, especialmente si debe ayudar a China también, no
puede soportar todo el peso. Alguna otra nacién o naciones debe contribuir... Si
Inglaterra salvase a Espafia de Franco, Rusia estarfa dispuesta quiza a salvar a China

de Japon” (The Nation, 16 de octubre de 1937).

Asi, pues, China se convierte en una excusa para no ayudar decisivamente a Espafia,
mientras Espafia sigue siendo la excusa para no ayudar a China. “Si Inglaterra salvase a
Espafia de Franco...”

El pueblo espafiol era también dirigido hacia la pendiente del imperialismo anglo-
francés por la Internacional Comunista, desde luego, y por la Internacional Laborista y
Socialista. Aparte de gestos piadosos, como organizar colectas, las dos internacionales tan
s6lo habian pedido que los obreros presionaran a “sus” gobiernos democraticos para que
ayudaran a Espafia. Se pide al “proletariado internacional” que obligue a la realizacién de
sus principales demandas en defensa del pueblo espanol, es decir, la inmediata retirada de
las fuerzas armadas intervencionistas de Italia y Alemania; el levantamiento del bloqueo; el

reconocimiento de todos los derechos internacionales del legitimo gobierno espafiol; la

4 Op. cit.
# Op. cit.
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aplicacion de los estatutos de la Liga de las Naciones contra los agresores fascistas” (Daily
Worker, 19 de julio de 1937). Todas estas “demandas” son peticiones de acciones
gubernamentales, ya que los laboristas britanicos y los socialistas franceses sabfan que una
accion gubernamental seria sélo se podia hacer en caso de guerra, y ya que sus amos
capitalistas pusieron bien claro que todavia no estaban listos para la guerra, se quejaron del
empuje demasiado precipitado del Komintern. Dimitrov sélo pudo contestar a su
acusacion de ser traficantes en guerras, calificandola de “vergonzosa especulacién sobre los
sentimientos pacifistas de las masas en general”. Pero los socialistas y laboristas eran ufia y
carne con los estalinistas en lo que se refiere a poner el destino del pueblo espanol en las
manos de “sus” gobiernos. Ya que ambos se habian comprometido a apoyar a sus

capitalistas en la guerra venidera.

¢De doénde saldria la direcciéon para organizar a las masas espafiolas en la lucha
implacable contra la traicién e Espafia?

Esa direccion dificilmente podia salir de los dirigentes de la CNT. El menor de sus
crimenes no fue el negarse a fortalecer a los obreros contra toda ilusiéon de ayuda anglo-
francesa. El mismo Manifiesto del 17 de julio de 1937, dirigido al proletariado del mundo
declarando, “sélo hay una salvacién: vuestra ayuda”, lanzaba un slgan perfectamente
aceptable para el bloque estalinista-burgués: “Haced presién sobre vuestros gobiernos para
que tomen decisiones favorables a nuestra lucha.” El discurso de Roosevelt en Chicago fue
aclamado por la prensa de la CNT. Segun Solidaridad Obrera (7 de octubre), demostraba que
“la unidad democratica en Europa se conseguira s6lo con una acciéon enérgica contra el
fascismo”.

Los dirigentes de la CNT insistfan en su vieja politica. A cambio de volver a entrar en
el gobierno pidieron una férmula para salvar la cara, que el Frente Popular se llamase
Frente Antifascista. Muchos de los periddicos locales anarquistas, cercanos a las masas,

reflejaban su desacuerdo con la conducta de la direccién. Uno escribia:

“Leer una buena parte de la prensa anarquista y de la CNT de Espafa indigna a
uno si no lo hace romper a llorar de rabia. Cientos de nuestros camaradas han sido
masacrados en las calles de Barcelona durante la lucha de mayo, a causa de la traicion
de nuestros aliados en la lucha antifascista; sélo en Castilla han sido asesinados por lo

menos cien camaradas cobardemente por los comunistas; otros camaradas han sido
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asesinados por el mismo partido en otras regiones, campafas de difamaciéon y
mentiras de todas clases, publicas y encubiertas, son llevadas a cabo contra el
anarquismo y la CNT, para envenenar y retorcer el espiritu de las masas contra
nuestro movimiento. Y frente a esos crimenes nuestra prensa continia hablando de
unidad, de decencia politica; pidiendo lealtad por encima de todo, calma, serenidad,
espiritu de sacrificio y todos esos sentimientos en que nosotros somos los tnicos que
creemos y sentimos, y que solo sirven para que otros sectores politicos se cubran sus
ambiciones y traiciones... No decir la verdad de ahora en adelante serfa traicionarnos
a nosotros mismos y al proletariado” (Ideas, Bajo Llobregat, 30 de septiembre de

1937).

Pero la conducta de la direccién de la CNT se hizo todavia mas vergonzosa. La ira de
las masas, tras la caida de Santander, oblig6 a los estalinistas a pronunciar algunas palabras
de apaciguamiento; pidiendo el cese de la campafia contra la CNT. Después de lo cual,
incluso los mas de izquierdas de los periddicos grandes de la CNT aclamaron
inmediatamente: ‘La rectificaciéon que indudablemente se ha empezado a producir en la
politica del Partido Comunista” (CNT, 6 de octubre). La caida de Gijon, aislado todavia
mas al gobierno de las masas, condujo a negociaciones para obtener el apoyo de la CNT.
Olvidadas todas las quejas, los dirigentes de la CNT se apresuraron a declarar que estaban
dispuestos a entrar a formar parte del gobierno.

De los dirigentes de la UGT todavia hace falta decir menos. No dijeron ni una
palabra en defensa del POUM. Largo Caballero no hizo ni una sola declaracién en publico
durante cinco meses, mientras los estalinistas preparaban la escisiéon de la UGT. El pacto de
accion conjunta firmado por la CNT y la UGT el 9 de julio, que pudo haber organizado la
defensa de los derechos mas elementales de los trabajadores, ni siquiera salié a la luz. El
grupo de Largo Caballero, aunque representaba la mayoria en las federaciones provinciales
del Partido Socialista, no fue mas lejos de una protesta contra los actos del no
representativo Comité Nacional de Prieto. En vez de ser sus aliados, los dirigentes de la

UGT simplemente debilitaron mas a los ya impotentes dirigentes de la CNT.
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Del POUM ya no se puede hablar como de una entidad. Estaba irrevocablemente
dividido. Todos los golpes de la direccion habian sido dirigidos contra la izquierda,
mientras la derecha habia sido cortejada y halagada. E/ Comunista, de Valencia, habia ido
abiertamente en contra de las decisiones del Partido, manteniendo nototriamente una linea
de Frente Popular, moviéndose firmemente hacia el estalinismo. Finalmente, una semana
antes de la declaracién de ilegalidad del Partido, el Comité Central se vio obligado a
publicar una mocion (Juventud Comunista, 10 de junio) declarando: “El Comité Central
ampliado... ha acordado proponer al Congreso la expulsiéon sumaria del grupo fraccional
que en Valencia ha trabajado contra la politica revolucionaria de nuestro querido partido.”

El Congreso del Partido no lleg6 a celebrarse. Estaba fijado para el 19 de junio, pero
fue precedido por los registros y detenciones del 16 de junio. El POUM no estaba
preparado en absoluto para el trabajo ilegal, como indic6 el rapido éxito de los registros. Si
se hubiera celebrado el Congreso, se hubiera encontrado a los principales centros del
Partido, Barcelona y Madrid, alineados con la izquierda en Contra de la direccién. Un
grupo de izquierdas pedia la condena del Bureau de Londres y la creaciéon de uno nuevo, la
Cuarta Internacional. El otro declaraba: “Se ha demostrado que no existe en nuestra
revolucion un verdadero partido marxista de vanguardia.”

No era entonces a las organizaciones existentes como tales a las que uno se podia
volver buscando direccién para impedir un compromiso con los fascistas. Por fortuna,
unicamente los lideres no fueron afectados por los acontecimientos. Entre las masas de la
CNT y la UGT nacieron nuevos cuadros que buscaban una salida.

Los Amigos de Durruti tenfan un significado especial, ya que representaban una
ruptura consciente con el tradicional antiestatismo anarquista. Declararon explicitamente la
necesidad de 6rganos democraticos de poder, junta o soviets, para el derrocamiento del
capitalismo, y las necesarias medidas es les contra la contrarrevolucion Puestos fuera de la
ley el 2 mayo, restablecieron su prensa pronto. A pesar de la triple ilegalidad en que los
habia puesto el gobierno, los estalinistas y la direccion de la CNT, Awigo del Pueblo
expresaba las aspiraciones de las masas. Libertad, publicado también ilegalmente, era otro
organo anarquista disidente. Muchos periddicos locales anarquistas, lo mismo que la voz de
la juventud Libertaria y muchos grupos FAI locales, se levantaron contra la capitulacion de
los dirigentes de la CNT. Algunos todavia tomaron la desesperanzada via de “no mas
gobiernos”. Pero el desarrollo de los Amigos de Durruti era un presagio del futuro de

todos los obreros revolucionarios de la CNT-FAI
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Las masas de la UGT y los socialistas de izquierdas habian mostrado hacia mucho
tiempo su impaciencia con la pusilanimidad de la direccién. Pero la primera sefial visible de
la cristalizaciéon revolucionaria no se produjo hasta octubre, cuando 500 jévenes se
separaron de la Juventud Unificada para construir una organizaciéon revolucionaria de
juventudes socialistas. Simultaneamente, la escision de la UGT, forzada por los estalinistas,
hizo consciente, efectivamente, a muchos obreros de la necesidad de salvar a sus sindicatos
de los destructores estalinistas. En esta lucha todos los problemas fundamentales de la
revoluciéon espafiola se plantearon ineludiblemente, la naturaleza del sindicalismo de la
lucha de clases, el papel del partido revolucionario entre las masas. De aqui cristalizarfan las
fuerzas para el nuevo partido de la revolucion.

Aqui estaba, pues, la herctlea tarea de los bolcheviques-leninistas. Esta Cuarta
Internacional, condenada a la ilegalidad por la direcciéon del POUM, incluso en la cumbre
de la revolucién, organizados por los expulsados del POUM en la primavera de 1937,
buscando un camino hacia las masas, deben ayudar a fundir la izquierda del POUM, la
Juventud Socialista revolucionaria y los obreros politizados de la UGT y la CNT, para crear
los cuadros del partido revolucionario espafiol. ¢Podria ese partido, si se basaba en
fundamentos revolucionarios, ser otra cosa mas que un partido en la plataforma de la
Cuarta Internacional?

Verdaderamente, ¢en qué otra parte podria buscar camaraderia y colaboracion
internacional? Las internacionales Segunda y Tercera eran los 6rganos de la traicion del
pueblo espafiol. No era por casualidad que la izquierda del POUM pedia el repudio del
Bureau de Londres, el llamado Bureau Internacional para la Unidad Socialista
Revolucionaria. Ya que este centro, al que el POUM habia estado afiliado, habia saboteado
la lucha contra el sistema de maniobras de el POUM habia sido una de las victimas.

Mientras el mismo POUM habia denunciado desde el principio los juicios de Moscu
y habfa difundido un “andlisis trotskista”, el Bureau de Londres habia trabajado en
direccién opuesta. Se habia negado a colaborar en una comision de investigaciéon sobre los
juicios de Moscu. ¢Por qué? Brockway -que entonces participaba en una campafa conjunta
PLI-PC, “Campana de Unidad”- solté bruscamente la razén: “Causaria prejuicios en
circulos soviéticos.” jAsi, pues, Brockway proponia.. una comisién para investigar al
trotskismo! Al ser acusado por esta actitud, Brockway se defendi6é impugnando el caracter
de la Comision de Investigacion, encabezada por John Dewey.

Mientras el Bureau de Londres explotaba, el SAP (Partido Socialista Obrero Aleman)

habia atacado al principio los juicios de Moscu, pero pronto abandoné toda critica al
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estalinismo, firmando un pacto conjunto por un Frente Popular en Alemania. [uventud
Communista (3 de junio) informaba de la escisiéon en el Bureau de Londres juvenil: “La
juventud del SAP habia firmado uno de los documentos mas vergonzosos que la historia
del movimiento obrero aleman ha conocido.” El mismo dfa que la direcciéon del POUM era
detenida como agentes de la Gestapo, J#/io, el 6rgano juvenil del PSUC (19 de julio), bajo el

encabezamiento “Trotskismo es sinénimo de contrarrevolucion”, aclamaba la politica de

>
las secciones juveniles del PLI y el SAP y sefialaba orgullosamente que los afiliados suecos
del Bureau de Londres estaban aproximandose firmemente a la politica estalinista del
Frente Popular.

Mas absurda todavia fue la postura de los otros aliados del POUM, los grupos de
Brandler-Lovestone. Durante una década habfan defendido cada crimen de la burocracia
estalinista, debido a una falsa distincion entre la politica de Stalin en la Unién Soviética y la
erronea politica del Komintern en los demas sitios. Cuando Zinoviev y Kamenev fueron
condenados a muerte, estos defensores del estalinismo habian defendido la terrible realidad
como una reivindicacion de la justicia soviética. Del mismo modo habfan defendido el
segundo juicio de Moscu en febrero de 1937. Yo estaba presente en una asamblea publica
en el centro Lovestone cuando Bertram Wolfe se disculp6é porque un representante del
POUM habia llamado a los juicios tramas fraudulentas. S6lo después de la ejecucion de los
generales rojos el grupo Lovestone habia empezado -sin explicacién alguna- a cambiar de
politica. Durante diez afios habian hecho lo que habian podido para ayudar a Stalin a pegar
la etiqueta contrarrevolucionaria sobre los trotskistas, e incluso cuando se vieron obligados
a aceptar el analisis trotskista de la purga de Stalin, estos cabezas de latén continuaron
siendo enemigos implacables del resurgimiento de la revoluciéon en Rusia, como en
cualquier otra parte. Lo mismo que el SAP, la seccién sueca, etc., salieron del Bureau de
Londres, para ser reemplazados por el movimiento Brandler-Lovestone. El cambio apenas
ha significado alguna mejora.

¢Coémo se prepard el Bureau Internacional por la Unidad Socialista Revolucionaria
para la defensa del POUM? Su asamblea del 6 de junio de 1937 adopt6 dos mociones. La

mocion numero 1 decia:

“Soélo el POUM ha reconocido y proclamado la necesidad de transformar la
lucha antifascista en una lucha contra el capitalismo bajo la hegemonia del
proletariado. Esta es la razén real para los feroces ataques y calumnias del Partido

Comunista aliado con las fuerzas capitalistas en el Frente Popular contra el POUM.”
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T.a mocidon ntimero 2 decia:

“Cada medida tomada contra la clase obrera revolucionaria de Espana es al
mismo tiempo una medida en favor de los intereses del imperialismo anglo-francés y
un paso hacia un compromiso con los fascistas.

En esta hora de peligro hacemos un llamamiento a las organizaciones obreras
del mundo entero, y particularmente a la Segunda y Tercera internacionales... Tomemos, por
lo menos, una postura contra todas esas maniobras traicioneras de la burguesia

mundial.” (El subrayado es, mio.)

Una mocién para la izquierda, otra para la derecha medio estalinista. Esto es el
Bureau de Londres#.
¢Pero no son los principios que td propones para el reagrupamiento de las masas

espafnolas construcciones intelectuales ajenas a las masas? ¢No es demasiado tarde?

% En el numero 4 de junio de New Leader, el dirigente del PLI Fenner Brockway dio al POUM
algunos consejos en esta coyuntura critica. He aqui algunos extractos relevantes: “Es importante que el
POUM, junto con otras fuerzas obreras, se concentre en la lucha contra Franco... El Partido Comunista
Espafiol ha criticado justificadamente la ausencia de coordinacion en el frente y la mala organizacién de las
fuerzas armadas. El POUM debe tener cuidado de no aparecer como oposicién a las propuestas que
facilitarfan la eficiencia en la lucha contra Franco, pero eso no significa que deba aceptar sin una protesta la
vuelta a la estructura reaccionaria del antiguo ejército.” Esta clase de consejo tenia lugar una semana antes de
que el POUM fuera proscrito. Que la tarea del POUM era la lucha inexorable e implacable contra el gobierno
sin tener ninguna confianza en los dirigentes de la CNT y la UGT, hacer propuestas de frente unido para la
defensa concreta y diario de los derechos elementales de los obreros y combinar inmediatamente trabajo legal
e ilegal -esto, naturalmente, iba mas alla de Brockway-. El mismo numero lleva una carta del representante
del PLI en Espafia, McNair, al dirigente estalinista Dutt, empezando asi: “Es doloroso para mi el verme
forzado a enfrentarme con un camarada del PC en vista del deseo que tengo de ver la unidad entre los
partidos obreros... Todavia mantengo el punto de vista que lo mas importante que tenemos que recordar es
que la campafia de unidad en Gran Bretafia debe engendrar unidad en Espafia en vez de permitir que la falta

de unidad espafiola rompa la campafia de unidad en Gran Bretafia...”
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No. Nosotros los revolucionarios somos los tnicos cos en el mundo. Ya que
nosotros  simplemente articulamos aspiraciones fundamentales de las masas,
verdaderamente, lo que ellas estan diciendo ya a su manera. Nosotros simplemente
clarificamos la naturaleza de los instrumentos, sobre todo, la naturaleza del partido
revolucionario y del estado obrero, que las masas necesitan para conseguir lo que quieren.
Nunca es demasiado tarde para las masas para empezar a abrir el camino hacia la libertad.
Pesimismo y escepticismo son lujos de unos pocos. Las masas no tienen otra salida que
luchar por sus vidas y por el futuro de sus hijos.

Si nuestro analisis no ha iluminado las fuerzas mas profundas de la revolucion
espanola, recordemos unas cuantas palabras de Durruti en el campo de batalla de Aragon,
cuando dirigfa las mal armadas milicias en el unico avance sustancial de toda la guerra civil.
El no era un tedrico, sino un dirigente activo de las masas. Todavia mas significativamente
sus palabras expresan la perspectiva revolucionaria de los obreros con conciencia de clase.
Los dirigentes de la CNT han enterrado estas palabras mas profundamente que enterraron
a Durruti. Pero recordémoslas:

Para nosotros es una cuestion de aplastar al fascismo de una vez por todas. Si, a pesar

del gobierno.

“No hay un gobierno en el mundo que luche a muerte contra el fascismo.
Cuando la burguesia ve que se le escapa el poder de las manos, recurre al fascismo
para mantenerse. El gobierno liberal espafiol podia haber hecho impotentes a los
fascistas hace mucho tiempo. En vez de eso, se adaptaba, hacfa compromisos y
tiempo. Incluso en este mismo momento hay hombres en este gobierno que quieren
ir con calma con los rebeldes. Nunca se sabe, sabes -se refa-. El presente gobierno
puede necesitar todavia esas fuerzas rebeldes para aplastar el movimiento obrero...

Nosotros sabemos lo que queremos. Para nosotros no significa nada el que
haya una Unién Soviética en alguna parte del mundo, en el nombre de cuya paz y
tranquilidad los obreros alemanes y chinos fueron sacrificados al barbarismo fascista
por Stalin. Nosotros queremos una revolucion aqui, en Espafia, ahora, no quiza tras
una proxima guerra. Nosotros estamos dando a Hitler y a Mussolini muchos mas
problemas con nuestra revolucion que todo el Ejército Rojo de Rusia junto. Estamos
estableciendo un ejemplo para la clase obrera alemana e italiana de como luchar con

el fascismo.
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No espero ninguna ayuda para una revolucion libertaria de ningun gobierno del
mundo. Puede que los intereses conflictivos de los diferentes imperialismos tengan
alguna influencia sobre nuestra lucha. Es bastante posible. Franco esta haciendo lo
que puede para meter a Europa en el conflicto. No dudard en movilizar a Alemania
en contra nuestra. Pero no esperamos ayuda, ni siquiera de nuestro propio gobierno,

en ultima instancia.”

“Te sentaran en un monton de ruinas si ta resultas victorioso”, dijo Van Paasen.

Durruti contesto:

“Siempre hemos vivido en barrios bajos y agujeros. Sabremos como apafiarnos
por algin tiempo. Pero, no debes olvidar, podemos construir también. Somos
nosotros los que construirnos esos palacios y ciudades aqui en Espafia, en América y
en todas partes. Nosotros los trabajadores, podemos construir otros en su lugar. Y
mejores. No le tenemos miedo a las ruinas. Vamos a heredar la tierra. No hay la
menor duda sobre eso. La burguesia puede destruir y arruinar su propio mundo antes
de que deje la escena de la historia. Nosotros llevamos un mundo nuevo, aqui, en

nuestros corazones. Ese mundo crece a cada minuto”#.

10 de noviembre de 1937.

47 Entrevista de Durruti con Pietre van Paasen. S7ar, Toronto, septiembre 1936.
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